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INFORME 20/2010 DE LA COMISION NACIONAL DE
ENERGIA SOBRE LA PROPUESTA DE ORDEN
MINISTERIAL QUE APRUEBA EL “PROGRAMA ANUAL
DE INSTALACIONES DE LAS REDES DE TRANSPORTE
DE ENERGIA ELECTRICA Y GAS”

(REVISION DE LA PLANIFICACION DE LOS SECTORES DE
ELECTRICIDAD Y GAS 2008-2016)

De conformidad con la disposicion adicional undécima, apartado tercero, punto 1,
funcion tercera, de la Ley 34/1998, de 7 de octubre, del Sector de Hidrocarburos, y con
el articulo 5 del Real Decreto 1339/1999, de 31 de julio, por el que se aprueba el
Reglamento de la Comision Nacional de Energia, el Consejo de Administracion de ésta,
en su sesion celebrada el dia 29 de julio de 2010, ha acordado emitir el presente

INFORME

1 OBJETO

El objeto del presente documento es emitir el informe preceptivo solicitado por el
Secretario de Estado de Energia del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio sobre la
Propuesta de Orden Ministerial, por la que se aprueba el “Programa anual de
instalaciones y actuaciones de caracter excepcional de las redes de transporte de energia
eléctrica y gas natural”, de acuerdo con lo establecido en el punto 1 del apartado tercero
de la disposicion adicional undécima de la Ley 34/1998, de 7 de octubre, del Sector de
Hidrocarburos, el articulo 5 del Real Decreto 1339/1999, de 31 de julio, por el que se
aprueba el Reglamento de la Comision Nacional de Energia y el articulo 14 del Real
Decreto 1955/2000, de 1 de diciembre, por el que se regulan las actividades de
transporte, distribucién, comercializacién, suministro y procedimientos de autorizacién de

instalaciones de energia eléctrica.
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2 ANTECEDENTES

Con fecha 26 de abril de 2010, ha tenido entrada en el registro de la Comisién Nacional
de Energia (CNE) oficio de fecha 23 de abril de 2010 de la Secretaria de Estado de
Energia (SEE) del Ministerio de Industria, Turismo y Trabajo (MITyC), solicitando el
informe preceptivo de esta Comision sobre la Propuesta de Orden Ministerial, por la que
se aprueba el “Programa anual de Instalaciones y actuaciones de caracter excepcional de
las redes de transporte de energia eléctrica y gas natural”, elaborado de acuerdo con lo
establecido en los articulos 14 y 15 del Real Decreto 1955/2000, de 1 de diciembre.

De acuerdo con el citado oficio, la SEE indica adicionalmente que “debido a las
consecuencias que la crisis econdémica esta teniendo sobre la demanda de gas y
electricidad y sobre la esperada evolucién de las mismas en los proximos afios, hemos
considerado conveniente revisar la necesidad de algunas de las infraestructuras
planificadas”, creando a estos efectos una nueva categoria “R” donde se han incluido
todas aquellas infraestructuras de gas y de electricidad que debido a la coyuntura de la
demanda no se justifican antes del afio 2016, pero cuya necesidad, mas alld de ese
horizonte, sera reconsiderada en el nuevo ejercicio de planificacion 2012-2020 iniciado
con la Orden ITC/734/2010, de 24 de marzo™.

En virtud del Real Decreto 1955/2000, y de acuerdo con las propuestas de actualizacion
de las infraestructuras de las redes de transporte y las propuestas de actuaciones
excepcionales realizadas sobre el documento de “Planificacion de los Sectores de
Electricidad y Gas 2008-2016", por el operador del sistema y gestor de la red de
transporte de energia eléctrica y por el gestor técnico de la red gasista, se propone una
Orden Ministerial por la que se aprueba el “Programa anual de instalaciones y
actuaciones de caracter excepcional de las redes de transporte de energia eléctrica y gas

natural”.

De conformidad con lo dispuesto en la disposicion adicional undécima, apartado segundo,
punto 2, de la Ley 34/1998, de 7 de octubre, del Sector de Hidrocarburos, con fecha 26 de
abril de 2010 se remitié6 dicha Propuesta de Orden Ministerial a los miembros de los

1 Orden ITC/734/2010, de 24 de marzo, por la que se inicia el procedimiento para efectuar propuestas de desarrollo de la red de
transporte de energia eléctrica, de la red de transporte de gas natural y de las instalaciones de almacenamiento de reservas
estratégicas de productos petroliferos.
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Consejos Consultivos de Electricidad e Hidrocarburos de esta Comision, al objeto que

éstos elevaran las consideraciones que consideraran oportunas en el plazo de veinte dias

desde su recepcion. Se incluyen como anexo a este documento las alegaciones que se

han recibido por escrito de los siguientes miembros de los Consejos Consultivos y demas

agentes:

0O O 0O 0O o o o o o

O O 0O 0O 0O o o o o o

Sector Eléctrico (ANEXO llI):

Generalitat de Catalunya
Junta de Andalucia
Comunidad de Madrid
Junta de Castilla y Ledn
Xunta de Galicia
Gobierno de Aragon
Junta de Extremadura
Generalitat Valenciana

Region de Murcia

Sector Gasista (ANEXO V)

Comunidad de Asturias
Comunidad de Madrid
Generalitat Valenciana

Junta de Andalucia

Junta de Castillay Ledn

Junta de Castilla — La Mancha
Region de Murcia

Xunta de Galicia

CORES

ENAGAS, como Gestor Técnico del
Sistema

(@]

O O O O O O

0O 0O 0O 0O 0O O o o o o

Gobierno de Cantabria
REE, como Operador del Sistema

UNESA (ENDESA, GAS NATURAL-
FENOSA, HC y EON)

IBERDROLA
ARCOSOL
AEGE
ENCE
ACOGEN
ACUAMED

BBG

ENAGAS, como Transportista
ENDESA GAS TRANSPORTISTA
SAGGAS

REGANOSA

Distribuidores de Gas
Comercializadores de Gas
IBERDROLA

UNESA

Torresol
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3 NORMATIVA DE APLICACION

El articulo 4 de la Ley 54/1997, de 27 de noviembre, del Sector Eléctrico, indica que “la
planificacion eléctrica, que tendra caracter indicativo salvo en lo que se refiere a
instalaciones de transporte, sera realizada por el Estado, con la participacion de las

Comunidades Autbnomas y sera sometida al Congreso de los Diputados”.

En lo que se refiere al contenido de la planificacion eléctrica, el articulo 4.3 de la Ley del
Sector Eléctrico establece que “la planificacion debera referirse, a los siguientes aspectos:

a) Prevision de la demanda de energia eléctrica a lo largo del periodo contemplado.

b) Estimacion de la potencia minima que debe ser instalada para cubrir la demanda prevista bajo
criterios de seguridad del suministro, diversificacién energética, mejora de la eficiencia y proteccion
del medio ambiente.

c) Previsiones relativas a las instalaciones de transporte y distribucién de acuerdo con la previsién de
la demanda de energia eléctrica.

d) El establecimiento de las lineas de actuacion en materia de calidad del servicio, tendentes a la
consecucién de los objetivos de calidad, tanto en consumo final, como en las areas que, por sus
caracteristicas demograficas y tipologicas del consumo, puedan considerarse idoneas para la
determinacion de objetivos diferenciados.

e) Las actuaciones sobre la demanda que fomenten la mejora del servicio prestado a los usuarios, asi
como la eficiencia y ahorro energéticos.

f) La evolucion de las condiciones del mercado para la consecucion de la garantia de suministro.

g) Los criterios de proteccién medioambiental que deben condicionar las actividades de suministro de
energia eléctrica, con el fin de minimizar el impacto ambiental producido por dichas actividades.”

Por su parte, en relacion con el Sector de Hidrocarburos, el articulo 4 de la Ley 34/1998
en su apartado primero, modificado por la Ley 12/2007, de 2 de julio, establece que “la
planificacibn en materia de hidrocarburos tendra caracter indicativo, salvo en lo que se
refiere a las instalaciones integrantes de la red basica de gas natural, a la red de
transporte secundario, a la determinacion de la capacidad de regasificacion total de gas
natural licuado necesaria para abastecer el sistema gasista, a las instalaciones de
almacenamiento de reservas estratégicas de hidrocarburos liquidos y de almacenamiento
basico de gas natural, a las instalaciones de transporte secundario y a la determinacion
de criterios generales para el establecimiento de instalaciones de suministro de productos
petroliferos al por menor, teniendo en estos casos caracter obligatorio para la garantia de
suministro de hidrocarburos”, afiadiendo en su apartado segundo que “la planificacion en
materia de hidrocarburos sera realizada por el Gobierno con la participacion de las
Comunidades Autbnomas y sera presentada al Congreso de los Diputados”.
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En lo que se refiere al contenido minimo de la planificacion energética sobre el sector

gasista, el articulo 4.3 de la Ley de Hidrocarburos establece que “dicha planificacion

debera referirse, al menos, a los siguientes aspectos:

a)
b)
c)
d)

e)

Prevision de la demanda [...] del gas natural a lo largo del periodo contemplado.

Previsiones de desarrollo de la red bésica de transporte de gas natural y de la capacidad de
regasificacion total de gas natural licuado necesaria para abastecer el sistema gasista, con el fin de
atender la demanda con criterios de optimizacién de la infraestructura gasista en todo el territorio
nacional.

Definicion de las zonas de gasificacion prioritaria, expansion de las redes y etapas de su ejecucion,
con el fin de asegurar un desarrollo homogéneo del sistema gasista en todo el territorio nacional.
Previsiones relativas a instalaciones de transporte y almacenamiento de combustibles gaseosos, asi
como de las plantas de recepcion y regasificacion de gas natural licuado, con el fin de garantizar la
estabilidad del sistema gasista y la regularidad y continuidad de los suministros de gases
combustibles.]...]

En relacion con los “Programas anuales de instalaciones de redes de transporte de

energia eléctrica y gas natural”, hay que sefalar que en el caso del Sector Eléctrico, se

dictan al amparo de lo establecido en los articulos 14 y 15 del Real Decreto 1955/20007,

de 1 de diciembre, mientras que en el caso del Sector Gasista no hay desarrollo

normativo al respecto, aunque se extiende la elaboracion del Programa Anual del Sector

Eléctrico al Sector Gasista por coherencia con la elaboracion de la planificacion

energética vinculante, que comprende a ambos sectores.

Articulo 14. Programa anual de instalaciones de lared de transporte.

1. Sobre la base de dicho plan de desarrollo de la red de transporte, la Direccién General de Politica
Energética y Minas aprobara y publicara anualmente en el Boletin Oficial del Estado, previo informe
de la Comision Nacional de Energia, el programa anual de instalaciones de la red de transporte, para
lo que utilizara la actualizacion anual de las propuestas de desarrollo llevadas a cabo por el operador
del sistema y gestor de la red de transporte.

2. El programa anual de instalaciones incluird la actualizacion de los aspectos mas significativos
referidos a variaciones puntuales, asi como aquellas actuaciones excepcionales a las que se refiere
el articulo siguiente.

Articulo 15. Actuaciones excepcionales.
1. Excepcionalmente se podran incluir en el programa anual de instalaciones de la red de transporte,
nuevas instalaciones cuando, siendo aconsejable su incorporacién de acuerdo con los criterios de

planificacion establecidos, se haya presentado como un hecho imprevisto.

2. Estas actuaciones de caracter excepcional deberan ser propuestas por el operador del sistema y
gestor de la red de transporte explicando los motivos de su excepcionalidad, correspondiendo al

2 Real

Decreto por el que se regulan las actividades de transporte, distribucién, comercializacién, suministro y procedimientos de

autorizacion de instalaciones de energia eléctrica
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Ministro de Economia su aprobacion, previo informe de la Comisién Nacional de Energia, quedando
con ello incorporadas al programa anual de instalaciones de la red de transporte vigente.

Por dltimo, hay que sefalar que en el apartado tercero de la disposicion adicional
undécima de la Ley de Hidrocarburos se establece que una de las funciones de la CNE

sera “participar, mediante propuesta o informe, en el proceso de planificacién energética”.

4 CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE EL “PROGRAMA ANUAL DE
INSTALACIONES DE LAS REDES DE TRANSPORTE DE ENERGIA ELECTRICA Y
GAS” (REVISION DE LA PLANIFICACION 2008-2016)

La planificacién de los sectores de electricidad y gas, que se realiza conforme a lo
establecido en el articulo 4 de la Ley 54/1997, de 27 de noviembre, del Sector Eléctrico y
el articulo 4 de la Ley 34/1998, de 7 de octubre, del Sector de Hidrocarburos, es un
elemento basico para el desarrollo del sector energético nacional. En ella, se contempla la
definicion de los planes de desarrollo de las infraestructuras eléctricas, gasistas y de
almacenamiento de reservas estratégicas de productos petroliferos, en especial, de las
infraestructuras de transporte que estan sometidas a la planificacion vinculante de la
Administracion, que son una pieza esencial para asegurar la garantia de suministro,
permitiendo que los agentes que desarrollan actividades liberalizadas adopten sus

decisiones empresariales libremente.

El “Programa anual de instalaciones de las redes de transporte” es el instrumento a traves
del cual se ponen al dia las propuestas de desarrollo de las redes, de tal forma que
recoge la actualizacion de los aspectos mas significativos referidos a variaciones
puntuales y actuaciones excepcionales que es necesario realizar para conseguir un
desarrollo dinamico de las redes objeto de la planificacion vinculante “Planificacion 2008-
2016".

A continuacion se incluye, en primer lugar, una serie de consideraciones generales
comunes a los dos sectores —eléctrico y gasista—, pasando a continuacién al analisis

particular de cada uno de ellos.

En primer lugar se ha de sefialar que la Propuesta de “Programa anual de instalaciones

de las redes de transporte”, por las circunstancias argumentadas por la SEE relativas a
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las consecuencias de la actual crisis econémica y su impacto sobre la demanda de gas y
de electricidad, sobrepasa el alcance y el dmbito temporal previsto en la normativa
vigente, convirtiéendose de facto la citada Propuesta en una revision provisional de la
Planificacion 2008-2016, dejando para el nuevo ejercicio de Planificacion 2012-2020, la
evaluacion definitiva de los cambios propuestos. En este mismo sentido se han

manifestado algunos miembros de los Consejos Consultivos.

Teniendo en consideracion que la Propuesta de Programa Anual es, en realidad, una
revision de la Planificacion 2008-2016, es necesario sefialar que la Propuesta no aporta
informacion suficiente para poder valorar si el documento que se informa responde, o no,
a un modelo estructurado en el que se analicen todas las alternativas energéticas, desde
el lado de la oferta y desde el lado de la demanda, lo que, en su caso, constituiria un
ejercicio analogo al de una planificacion integrada de recursos, tal y como esta Comision
sugirié que debian hacerse los documentos de Planificacion en su Informe preceptivo, de
fecha 24 de enero de 2008, sobre la Propuesta de Planificacién 2008-2016>.

3 Esta Comisién sefial6 que con un modelo de tipo estructurado:

Se podrian analizar todas las posibilidades que pueden ofrecer los bienes o productos energéticos, que fueran sustituibles entre si,
para facilitar una determinada utilidad energética. Por ejemplo, para climatizacion (calefaccion y/o refrigeracién) se podrian analizar las
opciones de electricidad, gas natural, productos petroliferos o de calor de cogeneracion.

En cada sector energético, se podrian analizar en las mismas condiciones las opciones de generacion frente a las de demanda. Por
ejemplo, se compararian los mecanismos de demanda para la disminucién de la punta del sistema eléctrico frente a la alternativa de
construir una nueva central para satisfacer dicha punta de demanda.

En todos los andlisis se contemplarian las variables econémica, de seguridad de suministro y medioambiental.
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5 SOBRE EL SECTOR ELECTRICO

A la vista de lo establecido en el articulo 4 de la Ley 54/1997, sobre planificacién eléctrica,
y de los aspectos que se han de tener en cuenta en el proceso de planificacién, o de
revision de la misma, esta Comision entiende que para elaborar la Propuesta de
“Programa anual de instalaciones de las redes de transporte” se deberian haber analizado
los aspectos indicados en el citado articulo 4 de la Ley 54/1997. Sin embargo, tan sélo se
sefala, en el apartado 1. OBJETO de la Propuesta de Programa Anual, que para el
analisis efectuado se ha considerado la ultima informacion disponible en el momento de
su realizacion en cuanto a nuevos datos y previsiones de demanda eléctrica y gasista,
modificaciones necesarias de caracter técnico identificadas en determinadas
infraestructuras, asi como la aparicion de nuevas necesidades de caracter imprevisto no
contempladas en la vigente planificacion. Esta es la Unica referencia que se hace en la
Propuesta de Programa Anual a la nueva prevision de demanda eléctrica, sin que indique
gué nuevos valores se han supuesto para el conjunto del Sistema a lo largo del periodo

que abarca la vigente Planificacion.

En los siguientes epigrafes se describe con mayor detalle la Propuesta de Programa

Anual y se realizan consideraciones a la misma.

5.1 Alcance de la Propuesta
Dentro de las actuaciones incluidas en la Propuesta de Programa Anual se distinguen:

e Actuaciones que suponen una modificacion de instalaciones ya incluidas en la vigente
Planificacion.

e Actuaciones no incluidas en la vigente Planificacion y cuya incorporacion es necesaria
segun el Operador del Sistema, de acuerdo con los criterios de planificacion
establecidos, presentandose como un hecho imprevisto. Estas actuaciones entran en
la categoria de actuaciones excepcionales, y recogen tanto nuevas instalaciones
necesarias por problemas de operacidon como alternativas a instalaciones incluidas

anteriormente en la Planificacion que han resultado inviables.

10
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5.2 Motivaciones y causas paralainclusion de instalaciones en la Propuesta

Las instalaciones eléctricas incluidas en la Propuesta de Programa Anual responden,

segun se indica en la misma, a algunas de las siguientes motivaciones:

e Desarrollos alternativos ante la inviabilidad fisica para la construccién de algunas
actuaciones ya planificadas. Estas inviabilidades obedecen principalmente a:

0 La falta de espacio y a la imposibilidad de encontrar terrenos adyacentes a
subestaciones que tienen prevista su renovacion y/o ampliacion.

o La imposibilidad de encontrar pasillos eléctricos de acceso a subestaciones
existentes que permitan la conexion de nuevas lineas previstas.

o Laimposibilidad de aprovechar trazas de lineas existentes de tensiones inferiores
por el mal estado de los apoyos o porque el titular de estas lineas considera
preciso mantener su uso en el nivel de tension actual.

e Incorporacion de nuevos ejes ferroviarios de alta velocidad (TAV) y desaladoras.

e Incorporacion de los acuerdos entre Espafia y Francia para la realizacion de la
interconexién por Girona entre ambos sistemas con cable soterrado y en corriente
continua.

e Desarrollos alternativos que implican una menor ocupacion del territorio.

e Eliminacion de conexiones en “T” en la red de 220 kV, cambios topoldgicos y
repotenciaciones que permiten una operacion mas fiable del Sistema.

e Incorporacion de nuevos accesos vinculados a la evacuacion de energias renovables
(edlica y/o solar) y energia de régimen ordinario en algunas zonas.

e Incorporacion de la repotenciacion de algunos ejes de 220 kV que permiten paliar la
situacion transitoria que se genera hasta la puesta en servicio de otras instalaciones
de mayor alcance.

e Desmallado de subestaciones, tanto existentes como programadas, debido a las
elevadas corrientes de cortocircuito que se detectan en la actualidad y en los distintos
horizontes de estudio en la red de 220 kV, creando dos nudos conectados mediante
doble acoplamiento entre ellos (la topologia seria equivalente a dos subestaciones de
con doble acoplamiento de barras entre ellas, pudiéndose explotar como dos
subestaciones independientes 0 eventualmente como una Unica subestacién con

doble barra).
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e Inviabilidad, por carencia de espacio fisico, para ampliar algunas subestaciones de
acuerdo con las configuraciones preferentes establecidas en el P.O. 13.3. En estos
casos la alternativa propuesta es la construccion de una nueva subestacién cercana
conectada con la existente que recoja el desarrollo previsto.

e Actualizacion de la informacion recogida en la Planificacion 2008-2016 tal como
cambios del nombre de alguna subestacion por reubicacion de la misma, eliminaciéon
de instalaciones por renuncia del promotor, identificacion de la motivacién de las
instalaciones, etc.

e Correccion de erratas detectadas en el documento “Planificacion de los sectores de
electricidad y gas 2008-2016. Desarrollo de las redes de transporte. Mayo 2008".

Las actuaciones planificadas que sufren actualizaciones puntuales, para los sistemas

eléctricos peninsulares e insulares se recogen en los Anexos 1y 2, respectivamente, de la

Propuesta de Programa Anual. Por su parte, las actuaciones excepcionales

correspondientes a los sistemas eléctricos peninsulares e insulares, se recogen en los

Anexos 3y 4, respectivamente, de la Propuesta de Programa Anual.

Para ambos tipos de actuaciones, actualizaciones puntuales y actuaciones excepcionales,
las Tablas de los Anexos 1 a 4 deben interpretarse de acuerdo con los cédigos definidos
en el capitulo 3.6.1 del documento “Planificaciéon de los sectores de electricidad y gas
2008-2016. Desarrollo de las redes de transporte. Mayo 2008”.

A este respecto, en la columna “Actualizacion” de las Tablas de los Anexos 1y 2, relativas

a actualizaciones puntuales, se sefialan las causas por las que se ha modificado la

programacion de tales instalaciones respecto a la Planificacion vigente. Estas causas
pueden ser de los siguientes tipos:

- Eliminada: Actuaciones cuya utilidad se ha desestimado.

- Actuaciones asociadas a solicitudes de acceso a la red de transporte desestimadas.

- Actuaciones asociadas a solicitudes de acceso desestimadas por el incumplimiento de
alguno de los requerimientos establecidos para dichas solicitudes, por ejemplo falta de
avales en centrales de generacion en régimen ordinario.

- Cambio topologia: Cambio topolégico en la definicion de la instalacion.
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- Actualizaciéon: Actuaciones debidas a otras causas (correccién de erratas, cambio de
denominacion, etc).

- Desestimadas: Actuaciones a las que ha renunciado el agente promotor

- Aplazada: Actuaciones cuya necesidad, como consecuencia de la coyuntura actual, no
esta justificada dentro del horizonte de la Planificacion 2008-2016 pero cuya procedencia

serd reconsiderada de cara a la nueva Planificaciéon 2012-2020.

De igual modo, en la columna “Actualizacion” de las Tablas de los Anexos 3y 4, relativas

a actuaciones excepcionales, se sefialan las causas por las que dichas actuaciones

deben ser incluidas en la Planificacion vigente, en tanto que en la columna
“Observaciones/Justificacién informe”, se recoge la referencia de los informes elaborados
por el OS en los que se apoya dicha inclusion. Las causas pueden ser de los siguientes

tipos:

- Nueva: Nuevas instalaciones justificadas en base a los motivos que se indican en sus
correspondientes informes.

- Inviable: Actuaciones inviables por espacio fisico, impacto medioambiental, rechazo
social, etc.

- Eliminada: Por desarrollo de una alternativa de mayor validez para el sistema.

- Alternativa: Instalaciones programadas para sustituir funcionalmente alguna de las
programadas en la Planificacion vigente 2008-2016 y cuya ejecucion resulta inviable o
eliminada.

- Otras causas: Nuevas actuaciones incorporadas a la planificaciobn asociadas a

situaciones criticas coyunturales, etc.

Es preciso sefalar que entre la documentacion remitida por la SEE que acompafia a la
Propuesta de Orden Ministerial, se recogen los correspondientes informes o estudios,
elaborados por el OS, que vienen a soportar cada una de las actualizaciones puntuales o
actuaciones excepcionales que se recogen en la Propuesta de Programa Anual,

excepcion hecha de las instalaciones “aplazadas” sobre las que se incidirh mas adelante.
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5.3 Consideraciones generales sobre las motivaciones y causas para la inclusiéon

de las instalaciones en la Propuesta

En primer lugar, es preciso sefialar que una parte de las instalaciones incluidas en la
Propuesta de Programa Anual obedecen, como se ha indicado, a alternativas a
instalaciones ya incluidas en la vigente Planificacion que resultan inviables desde el punto
de vista fisico. Esta circunstancia se da tanto en lineas (por ejemplo, por imposibilidad de
encontrar pasillos eléctricos de acceso a subestaciones existentes) como en
subestaciones (por ejemplo, por falta de espacio para abordar la ampliacion planificada).
A este respecto es preciso destacar que en el proceso de planificacion no se internalizan
cuestiones de caracter fisico que pueden incidir en la viabilidad o no de la ejecucién de las
instalaciones finalmente planificadas. Asi, el OS al elaborar la propuesta de desarrollo de
la red de transporte no toma en consideracion, porque no esta previsto, informaciones
relativas a la viabilidad constructiva de las instalaciones. Dicha informacién, en lo que
respecta a las lineas, puede no estar disponible hasta que, al menos, se elabore el
correspondiente anteproyecto de ejecucion de las mismas. Sin embargo, a juicio de esta
Comision, ello no deberia ser asi en el caso de las subestaciones, para las que dicha
informacion puede obtenerse de manera casi inmediata. En estos casos en que es
inviable fisicamente la ampliaciébn de una subestacion existente, la alternativa propuesta
es la construccion de una nueva subestacion cercana conectada mediante d/c con la
existente, de manera que la nueva subestacion recoja el desarrollo previsto, lo cual
econdmicamente es del todo ineficiente. Asi, se puede llegar al caso de que para ampliar
en una unica posicién una subestacion existente (por ejemplo, para conectar una nueva
linea), finalmente se construya una nueva subestacibn con varias posiciones
(previsiblemente hasta seis) y un d/c para unir ambas subestaciones, quedando ademas
una de ellas, la antigua o la nueva segun se decida topolégicamente, alimentada
mediante una doble antena y, por lo tanto, categorizada como subestacion no mallada,
con las consiguientes limitaciones que dicha categorizacién supone de acuerdo con los
criterios de desarrollo de la red de transporte establecidos en los Procedimientos de
Operacion. A juicio de esta Comision, si la informacion relativa a la viabilidad fisica para la
ampliacion de subestaciones existentes estuviese disponible por parte del OS en el
proceso de elaboracién de la propuesta de desarrollo de la red de transporte, se podrian

buscar soluciones que presentasen similares prestaciones técnicas a costes
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sensiblemente menores que los que suponen “duplicar” una subestacion (por ejemplo,
ampliar otra subestacion vecina). Por ello, entiende esta Comision que todas las
actuaciones incluidas en la Propuesta de Programa Anual que obedezcan a esta
motivacion de inviabilidad fisica de ampliacion de subestaciones existentes deberian ser
estudiadas nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucion

alternativa mas econémica.

En segundo lugar, es preciso sefialar que, de los comentarios remitidos por los miembros
del Consejo Consultivo de Electricidad y demas agentes del Sector, se concluye que la
reclasificacion de instalaciones incluidas en la vigente Planificacién en la nueva categoria
“‘R” (aplazada) ha sido adoptada de manera unilateral por parte del MITyC, sin que se
haya hecho participe de tal decision, al menos, a las Comunidades Autdbnomas. Buena
parte de los comentarios remitidos versan precisamente sobre dicho asunto, no
asumiéndose, con caracter general, el aplazamiento de tales instalaciones. Al respecto,
entiende esta Comision que de haber sido mas transparente el proceso de elaboracion de
la Propuesta de Programa Anual, los comentarios recibidos hubiesen podido ser otros

muy distintos.

5.4 Descripcién y comentarios sobre las infraestructuras planificadas que sufren

actualizaciones puntuales

En lo que sigue, se va a proceder a realizar una breve descripcion, por Comunidades

Autonomas, de las infraestructuras mas significativas ya recogidas en la vigente

Planificacién que sufren actualizaciones puntuales tanto en el sistema eléctrico peninsular
como en los sistemas eléctricos insulares, recogiéndose en cada una de ellas los
comentarios que se entiendan precisos asi como, en su caso, los que hayan sido
realizados por los miembros del Consejo Consultivo de Electricidad y demas agentes del

Sector.

ANDALUCIA
e Doble circuito “El Cafiuelo (antigua Marismas)-Pinar del Rey” 220 kV
El d/c planificado se construird por una traza nueva, al no poderse transformar a d/c el

actual s/c “Acerinox-Pinar” 220 kV.
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e Cambio de tension de la linea Gazules-Jordana 220 kV
La linea “Gazules-Jordana” 220 kV se construird mediante el cambio de tensién de un
tramo de la actual linea “Puerto Real-Casares” 132 kV, por lo que para llegar a la
subestacion de “Jordana” 220 kV es necesaria la construccion de un nuevo tramo de
linea de unos 3 km.

e Reactancia en la subestacion de “Palos” 220 kV
La reactancia planificada en la subestacion de “Palos” sera en 220 kV, no en 33 kV.

e Reconfiguracion de la conexion de la subestaciéon de “Costa de la Luz” 220 kV
De acuerdo con el andlisis realizado por el OS la subestacion de “Costa de la Luz” 220
kV debe conectarse con las actuales subestaciones de “Onuba” 220 kV y “Cristébal
Colon” 220 kV. Por tanto, se sustituye el d/c “Costa de la Luz-Onuba” 220 kV por el d/c
“Costa de la Luz-Onuba/Colon” 220 kV.

Sefiala la Junta de Andalucia que la Propuesta de Programa Anual se incluye la

siguiente modificacion:

BUBES DFRIGEN SUBES FinAaL CRY | By | ACTUACION | ACTUSLIZACION | FECHA
COSTA DE LA LUZ QNUEBA 2 220 | Muzwva linez Eliminada 2005
COSTADE LA LUZ CHUBA 2 220 | Baja linea Elirmiviada 2011
CRISTOBAL COLOM | ONUBA 1 220 | Baja lnea Cambio topologia | 2009
CRISTOBAL COLOM | COSTADE LA LU | 4 220 | Mugva finen Cambio fopologla | 2009

Al respecto, debe existir un error, ya que se incluye la baja del circuito 1 de la linea
“Cristobal Colén-Onuba” 220 kV que ya esta en la Planificacién, con lo que de incluirse
se eliminaria dos veces en el mismo afio. Adicionalmente, se crean dos circuitos
“Costa de la Luz-Cristébal Colon” numerados como “ckt 1”, y no se da de baja la linea
“Costa de la Luz-Onuba” 220 kV, con lo que quedan tres circuitos de 220 kV en
paralelo saliendo de la subestacion “Costa de la Luz” 220 kV, de los cuales uno acaba
en la subestacién de “Onuba” 220 kV y otros dos, de igual nombre, contindian hasta la
subestacion de “Cristobal Colén” 220 kV.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Marismas” por el de “EIl Cafiuelo”
Cambio de denominacion de la subestacion de “Marismas” 220 kV por el de “El
Carfuelo” 220 kV.

e Repotenciacion de la linea “ Cabra-Guadalquivir Medio” 400 kV
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La vigente Planificacién deberia haber recogido la repotenciacién del eje “Tajo de la
Encantada-Cabra-Guadalquivir Medio” 400 kV, pero sélo figura el tramo “Tajo de la
Encantada-Cabra” 400 kV, por lo que se afiade la repotenciacion del tramo “Cabra-
Guadalquivir Medio” 400 kV.

e Actuaciones relacionadas con el TAV
Se maodifica la alimentacion del TAV a Almeria por reubicacion de la subestacion de
traccion, sustituyéndose la ampliacion de la subestacion “Benahadux” 220 kV por la
ampliacion de la subestacion “Tabernas” 400 kV.

e Renovacion de la subestacion de “Orgiva” 220 kV
La renovacion de la subestacion de “Orgiva” 220 kV para posibilitar la conexion de las
nuevas lineas “Fargue-Orgiva” 220 kV, “Orgiva-Nerja/Los Montes” 220 kV y “Orgiva-
Benahadux” 220 kV no es posible por inviabilidad fisica. Como alternativa se construiré
la nueva subestacion de “Nueva Orgiva” 220 kV en las inmediaciones de la actual,
trasladando las posiciones de linea, actuales y futuras, a esta nueva subestacion y una
nueva conexion en d/c “Orgiva-Nueva Orgiva” 220 kV.
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucion alternativa
mas economica.

e Subestacion de “Nueva Casillas” 220 kV
Al resultar inviable la ampliacion de la subestacion de “Casillas” 220 kV, se construira
la subestacion de “Nueva Casillas” 220 kV que recogera las ampliaciones previstas en
la subestacién de “Casillas” 220 kV y una conexién entre ambas subestaciones.
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa

mas econdmica.

Por su parte, la Junta de Andalucia sefiala que en el Programa Anual figuran los
siguientes registros en las Tablas:
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FEHBES GRIGER SRS FinAL, DET | kv ACTUIACIN ALTULLIZACION | FECMA
: : , . Baja cambio o
%, b g -
ALMOGOOYAR DEL R CAZILLAR ‘ 1 30 topokonia linea Actzlizadion 2010
. et g - - p . At Gambic T
ALKMODOVAR DEL RIO HUEVA CASILLAS 1 ol i} topeloois linea Actualizacien 2010
. " . g i . . Aita rambic , ,
NUEVA CASILLAS CASILLAS 1 220 topalogia linea - Actualizacion 2016
CASILLAS SLAHARA 1 220 | Mosva iires Elitninads 2008
LAMNCHA ALAHARA 1 220 | Baalines E limin s 2071
MUEYA CASILLAS LSANARA 1 240 | HNuevalinez Lotualizacion 22
LANCHS ALEHARA i 220 | Muevas lines Actalizackin 21z

Indica la Junta de Andalucia que esta topologia no coincide con el esquema que
presentd REE en la reunion mantenida el 10 de noviembre de 2009, en el cual estaban
intercambiadas las subestaciones de “Nueva Casillas” y de “Casillas”. Ademas, en el
Programa Anual figura una ampliaciébn en la subestacion de “Casillas” que en un
principio no se podria realizar ya que no admite ninguna ampliacion por no disponer de

espacio disponible, por lo que seria necesario aclarar este punto.

e Eliminacion de la compensacion de reactiva en la subestacion de “Casillas” 220
kV
Se elimina la compensacién de reactiva prevista en la subestacion de “Casillas” 220
kV mediante dos condensadores de 100 MVAr cada uno, al estar previsto apoyar a
este eje de 220 kV desde el nivel de 400 kV.

e Renovacion de la subestacion de “Centenario” 220 kV
La renovacion de la subestacion de “Centenario” 220 kV para posibilitar la conexién de
los nuevos cables “Centenario-Guadaira” 220 kV y “Centenario-Virgen del Rocio” 220
kV no es posible por inviabilidad fisica. Como alternativa se construira la subestacion
de “Nueva Centenario” 220 kV, trasladando las posiciones de linea, actuales y futuras,
a esta nueva subestacion y una nueva conexion en d/c “Centenario-Nueva Centenario”
220 kV.
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa
mas econdmica.

e Cambio de nombre de la subestacién de “Arenal” por el de “Cérdoba”
Cambio de denominacion de la subestacion de “Arenal” 400 y 220 kV por el de
“Cordoba” 400 y 220 kV.
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ARAGON

e Linea*“Pola-Magallon 220 kV
Se elimina la linea “Pola-Magallén” 220 kV al tratarse de una antena de generacion.

e Subestacion de “Monzon” 220 kV
La ampliacion de la subestacion de “Monzén” 220 kV no es posible por inviabilidad
fisica, por lo que como alternativa se construira la subestacion de “Monzén 11’ 220 kV,
que se alimentard mediante entrada/salida del d/c “Monzén-Ribarroja/Mequinenza
(Cardiel)” 220 kV, por lo que se elimina el d/c “Monzén-Monzén 11" 220 kV. La linea
que une la subestacion de “Monzén” 220 kV con la subestacion de “Grado” 220 kV
pasa a la subestacion de “Monzén II” 220 kV, quedando libre una posicion para la
conexion del segundo circuito a la subestaciéon de “Cinca” 220 kV, no siendo necesaria
la renovacioén de la subestacion de “Monzon” 220 kV.
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa
mas econdmica.

e Subestacion de “Entrerrios” 220 kV
Por inviabilidad de la renovacién de la subestacion de “Entrerrios” 220 kV, se plantea
una solucion alternativa para evitar que esta subestacion forme parte del importante
eje de transporte “Magallén-Montetorrero” 220 kV. La alternativa consistira en dejar la
subestacion de “Entrerrios” 220 kV formando un tercer eje entre las subestaciones de
“Magallon” y “Jalon”, con lo que la subestacién de “Entrerrios” 220 kV pasa a ser un
eje de transporte menos relevante.

e Subestacién de “Nueva Espartal” 220 kV
Ante la inviabilidad de ampliacion de la subestacion de “El Espartal” 220 kV, se plantea
una solucion alternativa para evitar que esta subestacion forme parte del importante
eje de transporte “Escatron-Montetorrero” 220 kV. La alternativa consistird en construir
la subestacion de “Nueva Espartal” 220 kV, que se alimentara mediante entrada/salida
de las lineas “Montetorrero-El Espartal” 220 kV y “Escatron-El Espartal” 220 kV,
guedando la subestacion de “El Espartal” 220 kV alimentada mediante doble antena
desde la subestacion de “Nueva Espartal” 220 kV.
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Al respecto, esta Comisidn entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa
mas econdmica.

Por su parte, el Gobierno de Aragon valora positivamente la construccion de dicha
subestacion por ser beneficiosa para futuros crecimientos de las instalaciones de
SAICA en el El Burgo de Ebro.

ASTURIAS

e Subestacion de “Sama” 400 kV
A la subestacion de “Sama” 400 kV se conectaran las lineas que actualmente se
conectan en la subestacion de “Lada” 400 kV.

e Cambio de nombre de la subestaciéon de “Tabiella II” por el de “Gozon”
Cambio de denominaciéon de subestacion de “Tabiella I[I” 400 y 220 kV por el de
“Gozon” 400 y 220 kV.

e Subestacion de “Pereda II” 220 kV
Al resultar inviable fisicamente la renovacion de la subestacion de “Pereda” 220 kV,
como alternativa se construira la subestacion de “Pereda 11" 220 kV que recogera las
instalaciones de la red de transporte y los accesos nuevos de generacion y demanda.
La generacion actual seguird conectada a la subestacion de Pereda” cuya conexion
con la subestacion de “Pereda II” se realizara a través de un d/c de 220 kV.
Al respecto, esta Comisidn entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa

mas econdémica.

CANTABRIA

e Subestacion de “Valdeolea” 400y 220 kV
Al resultar inviable fisicamente la conexion de la nueva subestacion “Mataporquera”
400 kV con la actual subestacion de “Mataporquera” 220 kV, se construira la
subestacion de “Valdeolea” 400 y 220 kV que acogera la transformacién 400/220 kV,
las lineas que actualmente se conectan a la subestacion de “Mataporquera” 220 kV
(“Mataporquera-Aguayo” 220 kV y “Mataporquera-Cillamayor” 220 kV), conectandose

ambas subestaciones mediante un d/c 220 kV.
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Al respecto, esta Comisidn entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa

mas econdémica.

CASTILLA Y LEON

e Actuaciones eliminadas en las subestaciones de “Montearenas”, “La Robla” y

“Herrera”
Las ampliaciones en la subestacion de “Montearenas” 400 kV y de “La Robla” 400 kV
para nuevos ciclos combinados se eliminan por renuncia del agente. La ampliacién en
la subestacion de “Montearenas” 400 kV para acceso de edlicos se elimina porque el
acceso alternativo ha tenido lugar en el nivel de 220 kV. Asimismo se elimina la
ampliacion en la subestacion de “Montearenas” 220 kV para los citados edlicos,
porque el acceso se ha efectuado sobre la linea “Montearenas-Montes de Leén” 220
kV. La renovacion de la subestacion de “Herrera” 220 kV se elimina por no haberse
confirmado las expectativas de accesos de generacion de régimen especial a dicha
subestacion.

e Cambio de ubicacién de la subestacion de “Otero” 400 kV por “Herreros” 400 kV
La ubicacién para la subestacion de “Otero” 400 kV se encuentra a las afueras de
Otero que es donde esta localizada la subestacién de “Otero” 220 kV. Por ello, se
cambia la denominacion de la subestacion de “Otero” 400 por la de “Herreros” 400 kV,
construyéndose una linea que conecte la subestacién de “Herreros” 220 kV con la
subestacion de “Otero” 220 kV, lo cual utilizara parte de la antigua linea “Tordesillas-
Otero-Ventas” 220 kV.

e Repotenciacion de la linea “Compostilla-Montearenas” 220 kV
Se corrigen los errores de la Planificaciéon 2008-2016 en la repotenciacion de los dos
circuitos “Compostilla-Montearenas” 1 y 2, tanto sobre la capacidad de transporte
como en la fecha de puesta en servicio.

e Actuaciones recogidas en la Planificacién 2008-2016 relacionadas con el TAV
En la Planificacion 2008-2016 las actuaciones relacionadas con los TAV Valladolid-
Burgos-Vitoria y Valladolid-Ledn-Asturias quedaron pendientes de definicion y de los
estudios de viabilidad de los accesos. Los estudios previos medioambientales y de

implantacion fisica determinan las siguientes modificaciones:
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- Nueva subestacion de “Cerrato” 400 kV como entrada/salida en la linea “Grijota-SS
Reyes” 400 kV, debido a que la llegada a la subestacion de “Grijota” 400 kV por la
zona sur es inviable.
- Nueva subestacion de “Luengos” 400 kV como entrada/salida en un circuito de la
linea “La Robla-Mudarra” 400 kV, debido a que la conexidén con la subestacion de
“Vilecha” 400 kV es inviable.
- Nueva subestacion de “Buniel” 400 kV como entrada/salida en la linea “Grijota-
Barcina” 400 kV que sustituye a la subestacion de “Estepar” 400 kV, debido a la
reubicacion de la subestacion de traccion del TAV.
- Eliminacién de la subestacién de “Becilla” 400 kV que es sustituida por una conexién
por el norte en la subestacion de “Grijota” 400 kV.
- Nueva subestacion de “La Pola de Gorddon” 400 kV como entrada/salida de la linea
“La Robla-Lada” 400 kV que sustituye a la subestacion de “Villamanin” 400 kV, debido
a la reubicacion de la subestacion de traccion del TAV.
- La subestacion de “Briviesca” que se iba a alimentar mediante entrada/salida de la
linea “Grijota-Garofia” 400 kV, se conectara como entrada/salida de la linea “Grijota-
Vitoria” 400 kV debido a su menor impacto ambiental.

e Ampliacion de la subestacion de “Oncala” 220 kV
La subestacion de “Oncala” 220 kV construida para la evacuacion de generacion
eodlica en barra simple sin ampliacion posible, hace inviable acoger las tres posiciones
de linea necesarias para las conexiones de dos circuitos a la subestacion de “Santa
Engracia” 220 kV y otro a la subestacion de “Moncayo” 220 kV. Como alternativa se
construird la subestacion de “Magafia” 220 kV que recogera las posiciones de las
lineas de transporte previstas.

e Modificacién topoldgica de la interconexién Espafa-Portugal por la zona del
Duero
La propuesta inicial para esta interconexion consistia en utilizar la traza de las actuales
lineas de 220 kV de interconexion entre Espafia y Portugal que parten de la
subestacion de “Aldeadévila” 220 kV. La traza de la linea “Aldeadavila-Pocinho” 220
kV se utilizaria para la construccion de un doble circuito aislado a 400 kV, funcionando
uno de los circuitos a 400 kV (“Aldeadavila-Lagoaca” 400 kV), y el otro a 220 kV. Las
modificaciones topolégicas previstas en la zona portuguesa prevén que las lineas de
220 kV que parten de la subestacion de “Aldeadavila” 220 kV se conecten ambas a la
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subestacion de “Pocinho” 220 kV formando las lineas “Aldeadéavila-Pocinho” 220 kV
circuitos 1 y 2, utilizando uno de ellos la traza actual de la linea “Aldeadavila-
Bemposta” 220 kV y el otro compatrtiria los apoyos del nuevo circuito de 400 kV. Sin
embargo, durante las tramitaciones surgieron una serie de condicionantes
medioambientales en la zona del Parque Natural de Arribes del Duero que obligan a
reducir la altura de los apoyos y a utilizar apoyos en capa, con el fin de reducir los
obstaculos para el vuelo de aves. Como consecuencia, se sustituyen las actuales
lineas de 220 kV “Aldeadavila-Bemposta” 220 kV y “Aldeadavila-Pocinho” 220 kV,
utilizando las trazas existentes, por una nueva linea de 220 kV de d/c en capa (lineas
“Aldeadavila- Pocihno” 220 kV 1 y 2) y una nueva linea de 400 kV de s/c en capa
(“Aldeadavila-Lagoaca” 400 kV).

CASTILLA-LA MANCHA

e Actuaciones relacionadas con el TAV

Se incorpora la siguiente actuacion relacionada con el TAV Madrid-Badajoz en el
tramo Madrid-Navalmoral:
- Nueva subestacion de “Villamiel” 400 kV alimentada mediante entrada/salida de la
linea “Almaraz-Colmenar 1” 400 kV que sustituye a la subestacion de “La
Pueblanueva” 400 kV que iba a ser alimentada mediante entrada/salida de la linea
“Arafiuelo-Morata”, debido a la reubicacion de la subestacion de traccion del TAV.

e Cambio de nombre de la subestacion de “La Nava Il” por el de “La Solana”
Cambio de denominacion de la subestacion de “La Nava II” 220 kV por el de “La
Solana” 220 kV.

e Modificacién del punto de evacuacion del CCGN de Almonacid de Zorita
En la Planificacion estaba previsto que los nuevos CCGN que se instalasen en la zona
de Almonacid de Zorita evacuasen en la futura subestaciéon de “Armufia de Tajufia”
400 kV que se conectaria mediante una doble entrada/salida a los dos circuitos de 400
kV “Trillo-Loeches”. Debido a la reduccion del contingente de generacion a evacuar en
esta zona, dicha evacuacion se realizara sobre la actual subestacion de “José
Cabrera” 220 kV, eliminandose la subestacion de “Armufia de Tajufia” 400 kV.

e Repotenciacion del d/c “Loeches-José Cabrera” 220 kV
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Al modificar el punto de evacuacion de la generacion de CCGN prevista en la zona de
Almonacid de Zorita, se hace necesaria la repotenciaciéon del d/c “Loeches-José
Cabrera” 220 kV.

e Subestacion de “Las Carroyuelas” 220 kV
Al resultar inviable la ampliacion de la subestacion de “Madridejos” 220 kV, se
construird la subestacion de “Las Carroyuelas” 220 kV que recogera las actuales
lineas de la red de transporte y las ampliaciones previstas en la subestacion de
“Madridejos” 220 kV, conectandose ambas subestaciones mediante un d/c de 220 kV.
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa
mas economica.

e Eliminacion de larenovacion de la subestacion de “Bolarque” 220 kV
Se elimina la renovacion de la subestacion de “Bolarque” 220 kV al revisar la prioridad

de esta actuacion para la operacion del sistema.

CATALUNA

e Cambio de nombre de la subestacién de “Salas de Pallars” por el de “Isona”
Cambio de denominacién de la subestacion de “Salas de Pallars” 400 y 220 kV por el
de “Isona” 400 y 220 kV.

e Ampliacién de la subestacion de “Sentmenat” 220 kV
La conexidn en la subestacion de “Sentmenat” 220 kV se realizard mediante cables de
220 kV, con interruptores en el extremo de los mismos.

e Eliminacion del cambio topolégico entre las subestaciones de 220 kV de “Rubi”
y “Can Jardi”
Como consecuencia de la larga duracion de los descargos asociados a la permuta de
las actuales lineas “Rubi-Abrera/Pont (Riera de Martorell)” 220 kV con las lineas “Can
Jardi-Castellbisbal/Cervelld” 220 kV se elimina de la Planificacion vigente.

e Alternativa a la linea “Cercs-Vic” 220 kV
Ante las inviabilidades, por un lado, de ampliar la subestacion de “Cercs” 220 kV y, por
otro, de utilizar la traza de la linea “Cercs-Vic” 132 kV, asi como las necesidades de
aportar un refuerzo desde la red de transporte a la zona, se construirdA como

alternativa una linea que una la subestacion de “Vic” 220 kV con la subestacion de
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“Olvan” 220 kV. Esta alternativa no requiere la renovacion de la subestacion de
“Cercs”, que se elimina.

e Interconexion con Francia.
Para la interconexion eléctrica planificada entre Espafia y Francia por Catalufia se ha
descartado la construccion de la misma en c.a. y se ha decidido realizarla en c.c. y
soterrada. Ello conlleva la modificacion de las actuaciones previstas en la linea
“Frontera Francesa-Santa Llogaia/Ramis” 400 kV y la sustitucion por cables en c.c.
entre la subestaciéon de “Santa Llogaia” 400 kV y la frontera con Francia.

e Subestacion de “Morell” 220 kV.
El eje previsto entre las subestaciones de “La Selva” 220 kV y “Perafort” 220 kV, que
iba a utilizar la actual linea “Morell-Perafort” 220 kV, resulta inviable por imposibilidad
de ampliar la subestacion de “Morell” 220 kV. Por tanto se construird como alternativa

un segundo circuito “La Selva-Perafort” 220 kV.

Al respecto, la Generalitat de Catalunya considera conveniente la puesta en servicio
del circuito “La Selva-Reus 11" 220 kV como alternativa al segundo circuito “La Selva-
Perafort” 220 kV, dado que el OS ha justificado la idoneidad de este nuevo circuito en
el Informe de viabilidad de acceso a la red de transporte solicitado por ENDESA para
la nueva subestacion “Reus II” 220 kV, alimentada mediante entrada/salida de la linea
“La Selva-Tarragona” 220 kV, con fecha de mayo de 2010. Asi mismo, la Generalitat
de Catalunya considera necesario adelantar la puesta en servicio del mallado de la
subestacion “La Selva” 220 kV al afio 2012, para poder permitir ese mismo afio la
conexion de la nueva subestacion “Reus II” 220 kV, dadas las limitaciones de apertura

de nuevos nudos no mallados entre nudos mallados que establece el PO 13.1.

e Subestacion de “TransBadalona” 220 kV
Para el adecuado control de la potencia de cortocircuito en el area metropolitana de
Barcelona se disefié una red desmallada y agrupada en bolsas eléctricas. Para la
gestién de estas bolsas se plantearon en diversas subestaciones unos by-pass de
determinadas lineas que fueran operables, de forma que se pudieran conectar esas
bolsas si en un momento dado se consideraba necesario. Una de las subestaciones
que se decidid que tuviera uno de esos by-pass es la de “Badalona” 220 kV. Sin
embargo, la inviabilidad fisica en la misma para ubicar este by-pass plantea la

necesidad de construir la subestacion de “TransBadalona” 220 kV, a la que se
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trasladaran las posiciones de las lineas de la red de transporte. Esta nueva
subestacion se unira a la actual mediante un d/c de 220 kV.
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa
mas economica.

e Subestacion de “Sant Celoni” 220 kV
Se trata de un acceso provisional a la red de transporte de las instalaciones de
alimentacion al TAV Barcelona-Frontera Francesa, mediante una posicion en la
subestacion de “Sant Celoni” 220 kV. Este acceso solo tendra vigencia hasta la puesta
en servicio de la subestacion de “Riudarenes” 400 kV.

e Cable provisional “Nudo Viario-Viladecans 2" 220 kV
Ante la problemética surgida en cuanto a la posibilidad de ejecutar dentro de los
plazos previstos en la Planificacion vigente la subestacion de “TranSant Boi” 220 kV, y
por consiguiente su union con dos cables con la subestacion de “Nudo Viario” 220 kV,
se plantea, como solucién provisional, aprovechar el tendido de uno de esos cables
que partirdn de la subestacion de “Nudo Viario” 220 kV para hacerlo entrar en la
subestacion de “Viladecans” 220 kV (anexa a la subestaciéon de “TranSant Boi” 220
kV), lo cual permitira facilitar la evacuacion de la generacién de la Zona Franca. Esta
sera una solucién provisional hasta la construccién de la subestacion de “TranSant
Boi” 220 kV, para evitar la fuerte dependencia eléctrica de la zona de la subestacion
de “Viladecans” 220 kV.

EXTREMADURA

e Actuaciones relacionadas con el TAV
Se modifica la siguiente actuacion relacionada con el TAV Madrid-Badajoz:
- Nueva subestacion de “Carmonita” 400 kV alimentada mediante entrada/salida de la
linea “Almaraz C.N.-San Servan” 400 kV que sustituye a la subestacién de “Alcuéscar”
400 kV, debido a la reubicacion de la subestacion de traccion del TAV.

e Nuevalinea “Los Arenales-Trujillo” 220 kV
Debido a la inviabilidad fisica del cambio de tension planificado a 220 kV de la actual
linea de 132 kV “Trujillo-Céaceres”, se incluye la construccion de una nueva linea “Los
Arenales-Truijillo” 220 kV.
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e Reconfiguracion “Brovales-Balboa” 220 kV
En la subestacién de “Balboa” 220 kV se necesita una posicion para el transformador
AT2 400/220 kV y otra posicion para evacuacion de generacion de régimen especial.
Sin embargo sélo hay espacio para una ampliacion. Se adopta como solucién hacer un
nuevo parque de 220 kV en la subestacion de “Brovales” y poner el nuevo
transformador y la nueva generacion conectados en dicho parque y una nueva linea
de conexion “Brovales-Balboa” 220 kV.

e Nueva subestacion “Belvis de Monroy” 220 kV
Debido a la inviabilidad fisica para la ampliacion en tres nuevas posiciones en la
subestacion de “Almaraz C.N.” 220 kV, se construira la subestacion de “Belvis de
Monroy” 220 kV, cercana al actual emplazamiento de la subestacion de “Almaraz
C.N.".
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa
mas econdmica.

e |Intercambio de las unidades de transformacion previstas en las subestaciones
de “Brovales” y “Vitoria”
Dado que actualmente ya esta construida la infraestructura necesaria para la
instalacion de un banco trifasico 400/220 kV de 500 MVA en la subestacion de
“Vitoria”, se modifica la Planificacion de tal forma que la unidad de transformacion
400/220 kV prevista en la subestacion de “Vitoria” de 600 MVA se instalara en la
subestacion de “Brovales” y la unidad 400/220 kV prevista en la subestacion de
“Brovales” de 500 MVA se instalara en la subestacion de “Vitoria”.

e Modificacién topolégica alrededor de la subestacion de “Mérida” 220 kV
Debido a la inviabilidad de ampliacion de la actual subestacion de “Mérida” 220 kV
para una nueva posicion de apoyo a la red de distribucion, se hara una entrada/salida
en la subestacion de “San Servan” 220 kV de la linea “Vaguadas/Montijo-Mérida” 220
kV. De esta forma, se consigue el segundo circuito necesario entre las subestaciones
de “San Servan” 220 kV y “Mérida” 220 kV, circuito que ha de ser repotenciado. Esta

modificacion permite liberar una posicion en la subestacion de “Mérida” 220 kV.

GALICIA
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e Repotenciacion de “Regoelle (antigua Nueva Dumbria)-Meson” 220 kV
Para favorecer la evacuacién de la generacion edlica instalada en la zona de
Vimianzo-Dumbria-Mazaricos se incrementa la capacidad de transporte de la linea
“Regoelle (antigua Nueva Dumbria)-Mesén” 220 kV.

e Inviabilidad de llegada a la subestacion “Cornido” 132 kV
La subestacion de “Cornido” 132 kV estd dentro de terrenos ambientalmente
protegidos, en el borde de la ria de Ferrol. Por ello, la construccién de una subestacion
de 400 kV al lado de la actual subestacion de distribucién es inviable. Por ello se
construira la subestacion de “Narén” que se ubicara a unos 6 km de la subestacion de
“Cornido” 132 kV, por lo que el distribuidor debera llegar con linea/cable de 132 kV
para conectar con la subestacion de transporte. Esta actuacion reduce en
aproximadamente 12 km los circuitos de 400 kV.
La Xunta de Galicia sefala que la subestacion de “Naron” 400/132 kV 2x300 MVA se
retrasa de 2013 a 2016-2020. Al respecto, solicita que no se anule dicha

infraestructura ya que la necesidad sigue siendo 2013.

e Actuaciones asociadas a las nuevas subestaciones de “Xove” (antigua
“Aluminio”) y de “Candedo” (antigua “Nueva Puentes de Garcia Rodriguez”)
La subestacion de “Aluminio” 400 kV cambia su denominacion a la de “Xove” 400 kV, y
la de “Nueva Puentes de Garcia Rodriguez” 400 kV a la de “Candedo” 400 kV. En la
subestacion de “Xove” 400 kV se preveé la conexidn con las instalaciones de la fabrica
de Alcoa. La union entre las subestaciones de “Puentes de Garcia Rodriguez” 400 kV
y “Candedo” 400 kV se realizard utilizando las lineas existentes mediante tres
entradas/salidas para que la conexion entre ambas subestaciones, a través de tres
circuitos, quede con capacidad suficiente para la evacuacion de la generacion
instalada en Puentes de Garcia Rodriguez.

e Inviabilidad de la ampliacion de la subestacion de “Tambre II” 220 kV
El d/c “Lousame (antigua Tambre Nueva)-Tambre II” 220 kV es inviable porque no hay
espacio fisico en la subestacion de “Tambre 11" 220 kV para acoger las dos posiciones
de linea necesarias. Por ello, es necesario aprovechar el circuito que conecta
actualmente la subestacion de “Santiago de Compostela” con la subestacion de

“Tambre II” para, mediante una nueva entrada/salida en la subestacion de “Lousame
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(antigua Tambre Nueva)” 220 kV en dicho circuito, facilitar la conexion entre las
subestaciones de “Tambre II" y de “Lousame”.

e Nueva entrada/salida en “Tomeza” 220 kV
El aumento de la fiabilidad en la alimentacién de Pontevedra exige hacer una nueva
entrada/salida en la subestacion de “Tomeza” 220 kV de la linea “Lourizan-Pazos de
Borbén” 220 kV. Esta actuacion hace que no sea precisa la renovacion de la actual
subestacion de “Lourizan” 220 kV que estaba prevista. Como consecuencia de lo
anterior la repotenciacion de la linea “Pazos-Lourizan” 220 kV ha de sustituirse por la
repotenciacion de la linea “Pazos-Tomeza” 220 kV.

e Cambio de nombre de la subestacién de “Pifior” por el de “Amoreiro”

Cambio de denominacién de la subestacion de “Pifior” 220 kV por el de “Amoreiro” 220
kV.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Masgalan” por el de “Silleda”

Cambio de denominacién de la subestacion de “Masgalan” 400 kV por el de “Silleda”
400 kV.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Tambre Nueva” por el de “Lousame”
Cambio de denominacion de la subestacion de “Tambre Nueva” 220 kV por el de
“Lousame” 220 kV.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Nueva Dumbria” por el de “Regoelle”
Cambio de denominacion de la subestacion de “Nueva Dumbria” 220 kV por el de
“Regoelle” 220 kV.

e Interconexién Norte con Portugal
Las instalaciones recogidas en la Planificacion relacionadas con la nueva
interconexion Norte con Portugal resultan inviables en su configuracién original, segun
las siguientes observaciones:

- El d/c “Cartelle-Pazos de Borbén” 400 kV que necesitaria de dos posiciones nuevas
en la subestacion de “Cartelle” 400 kV es inviable por no poder entrar con un nuevo
d/c a dicha subestacion.

- Se ha observado la inviabilidad de construir un nuevo circuito en aéreo a 400 kV
desde la subestacion de “Pazos” 400 kV a la frontera con Portugal debido a la elevada
presencia de construcciones y del aeropuerto de Vigo con la servidumbre fisica y

radiométrica asociada. La alternativa a esas actuaciones es construir dos nuevas
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subestaciones: subestacion de “Boboras” 400 kV alimentada mediante entrada/salida
de la linea “Meson-Cartelle” 400 kV conectada con la subestacion de “O Covelo” 400
kV con transformacion 400/220 kV y afiadir un circuito de 220 kV entre las
subestaciones de “O Covelo” y de “Pazos” para reforzar la alimentacion a Vigo. La
interconexién con Portugal se formaria mediante el circuito “O Covelo-Frontera” de 400
kV.

MADRID

e Reconfiguracion de la conexion de las subestaciones de “Fuente Hito” 220 kV y
de “Alcobendas” 220 kV
La conexion inicialmente planificada de la subestacion de “Fuente Hito” 220 kV
mediante d/c “Fuente Hito-Alcobendas” 220 kV y la entrada/salida en la subestacion de
“Alcobendas” 220 kV de la linea “Fuencarral-T2 Tres Cantos” 220 kV no son viables
fisicamente, por lo que se elimina la entrada/salida en la subestacion de “Alcobendas”
220 kV y se realizara una nueva conexion de la subestacion de “Fuente Hito” 220 kV a
las subestaciones de “Alcobendas” 220 kV y de “Arroyo de la Vega” 220 kV.

e Nueva subestacion de “Villaverde 1I” 220 kV
La subestacion de “Villaverde” 400 kV no puede ir aneja a la subestacion de
“Villaverde” 220 kV por lo que se construira la subestacion de “Villaverde 1I” 220 kV
donde se conectara la transformacion 400/220 kV y tres nuevos cables que enlazaran
con la actual subestacion de “Villaverde” 220 kV.

e Eliminacion de lareactancia serie de la subestacion de “Casa de Campo” 220 kV
Se elimina la reactancia serie prevista en la subestacion de “Casa de Campo” 220 kV
debido a la inviabilidad fisica para su implantacion.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Perales” por el de “Carabafia”

Cambio de denominacién de la subestacién de “Perales” 220 kV por el de “Carabafia”
220 kV.

Al respecto, la Comunidad de Madrid sefiala que en la Planificaciéon vigente la
subestacion de “Perales” se justifica como “Apoyo a distribucién”. En la modificaciéon
propuesta figura, ademas del cambio de denominacion, justificada como “Evacuacion
de Régimen Especial”. Indica la Comunidad de Madrid que el desarrollo del Centro de

Actividades en el municipio de Arganda del Rey requiere una demanda estimada de 70
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MW. El previsible crecimiento en la zona se localiza en los municipios de Arganda del
Rey, Perales y Campo Real, por lo que el apoyo a la distribucion debera situarse en
las proximidades del mercado a atender. Segun consta, la empresa distribuidora de la
zona, tiene el acceso concedido en la subestacion de “Perales”. Por ello, debe
mantenerse la denominacion y situacion prevista en la Planificacion vigente, sin
perjuicio de otras posibles actuaciones que se lleven a cabo necesarias para la
evacuacion de generadores del régimen especial y que, en todo caso, deberan
supeditarse a garantizar la atencion del mercado de distribucion.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Mercamadrid” por el de “Entrevias”

Cambio de denominacion de la subestacion de “Mercamadrid” 220 kV por el de
“Entrevias” 220 kV.
Al respecto, la Comunidad de Madrid sefiala que en la Planificaciéon vigente la
subestacion de “Mercamadrid” esta prevista para el afio 2012 y justificada como
“Apoyo a distribucién”. Sin embargo, en la modificacion propuesta figura el cambio de
denominacion y se mantiene justificada como “Apoyo a distribucion”. Segun consta, la
empresa distribuidora de la zona comunicé al OS que con motivo del aumento de
transformacion 132/15 kV que se esta acometiendo en la actual subestacion de
“Mercamadrid” no seria necesario el desarrollo en 220 kV hasta al menos el 2014. Por
otra parte, la actual subestacion permitiria albergar un futuro parque 220 kV, que con
independencia de la empresa a la que corresponda ser titular del mismo, minimizaria
el impacto en el desarrollo de redes de distribucién, racionalizando ademas la
ordenacion del territorio.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Las Mercedes” por el de “Deyanira”
Cambio de denominacién de la subestacién de “Las Mercedes” 220 kV por el de
“Deyanira” 220 kV.

Al respecto, la Comunidad de Madrid sefiala que la subestacion de “Las Mercedes”
figura en la vigente Planificacion prevista para el afio 2010 y justificada como “Apoyo a
distribucion”. En la modificacién propuesta figura el cambio de denominacién y se
mantiene justificada como “Apoyo a distribucion”. Sin embargo, la actual subestacion
45/15 kV del distribuidor de la zona, permitiria albergar en el futuro un parque de 220
kV gue, con independencia de la empresa a la que le corresponda ser titular del
mismo, minimizaria el impacto en el desarrollo de redes de distribucidén y contribuiria a

racionalizar la ordenacion del territorio. Es por ello que se considera que no procede la
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modificacion de la denominacion, debiendo, en todo caso, dicha subestacion ser

objeto de analisis y modificacion en el proceso de Planificacion que se ha iniciado.

MURCIA

e Incremento de potencia de transformacion 400/220 kV en las subestaciones de
“Escombreras” y de “Fausita”
La baja del transformador 400/220 kV de la subestacion de “Escombreras” es en
realidad una sustitucion de ese transformador de 300 MVA por otro de 600 MVA que
se ubicar4d en la subestacion de “Fausita”. Por tanto, se anula el traslado del
transformador 400/220 kV de reserva estratégica de la subestacion de “Escombreras”
a la subestacion de “Fausita”.

e Eliminacion de la repotenciacion de la linea “Nueva Escombreras-Torremendo”
400 kV
Esta repotenciacién ya no resulta necesaria debido a la particion de la subestaciéon de

“Nueva Escombreras” 400 kV.

NAVARRA

e Alternativa de conexién de la subestacion de “Aberin” 220 kV
Los analisis de implantacion de construccion de la linea d/c “Muruarte-Vitoria” 400 kV
han determinado que la traza de dicha linea es paralela a la traza por la que discurrira
la linea de d/c “Muruarte-Aberin” 220 kV. Tras dicho andlisis, se resuelve sustituir la
alimentacion de la subestacion de “Aberin” 220 kV mediante un d/c “Muruarte-Aberin”
220 kV, por la subestacion de “Aberin” 400 kV alimentada mediante entrada/salida en
la linea “Muruarte-Vitoria” 400 kV con transformacion 400/220 kV. Esta solucion
permite reducir el impacto ambiental en la zona de forma significativa respecto a la
solucién anteriormente planteada.

e Cambio de nombre de la subestacién de “Aberin” por el de “Dicastillo”
Cambio de denominacion de la subestacion de “Aberin” 400 y 220 kV por el de
“Dicastillo” 400 y 220 kV.

PAIS VASCO

e Alternativas de alimentacion al TAV en el Pais Vasco
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La ampliacion de la subestacion de “Amorebieta” 400 kV, motivada por la alimentacion
al TAV de la Y-Vasca en la zona de Bilbao, resulta inviable por razones de falta de
espacio tanto en la propia subestacién como en las posibilidades de acceso a ésta con
nuevas lineas. Por lo tanto, se construira la subestacion de “Luminabaso” 220 kV
alimentada mediante entrada/salida de la linea “Basauri-Abadiano” 220 kV. De igual
forma, al resultar inviable fisicamente la ampliacién de la subestacion de “Hernani” 400
kV para alimentacion del TAV en la zona de San Sebastian, se reemplaza esta
actuacion por la subestacion de “Tolarieta” 400 kV alimentada mediante entrada/salida
de la linea “Hernani-lchaso” 400 kV.

e Inviabilidad de la renovacion de la subestaciéon de “Sidenor” 220 kV y cambio de
topologia
La renovacion de la subestacion de “Sidenor” 220 kV originada por la criticidad de esta
subestacion en la operacion del sistema no es posible por inviabilidad fisica, debido a
la falta de espacio y a la imposibilidad de encontrar terrenos adyacentes. Por otra
parte, los cambios topoldgicos planificados en la zona no se pueden realizar al ser
inviable la ampliacion de la subestacion de “Basauri” 220 kV para el nimero de
posiciones planificadas. Por tanto, se plantea una nueva modificacion topoldgica que
implica conectar la subestacion de “Sidenor” 220 kV entre la “T Guefies” y “Basauri”
(en lugar de “Abadiano”) y retrasar la eliminacion de la “T Guefies” 220 kV.

e Inviabilidad de la renovacion de la subestacion de “Ali” 220 kV
La renovacion de la subestacion de “Ali” 220 kV originada por la criticidad de esta
subestacion en la operacion del sistema no es posible por inviabilidad fisica, debido a
la falta de espacio y a la imposibilidad de encontrar terrenos adyacentes. Como
consecuencia, las posibles ampliaciones de esta subestacion debidas a accesos de
demanda o generacién no seran factibles y deberan realizarse en otro punto de la red
de transporte.

e Intercambio de las unidades de transformacion previstas en las subestaciones
de “Brovales” y “Vitoria”
Dado que actualmente ya esta construida la infraestructura necesaria para la
instalacion de un banco trifasico 400/220 kV de 500 MVA en la subestacion de
“Vitoria”, se modifica la Planificacion de tal forma que la unidad de transformacién

400/220 kV prevista en la subestacion de “Vitoria” de 600 MVA se instalara en la
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subestacion de “Brovales” y la unidad 400/220 kV prevista en la subestacién de
“Brovales” de 500 MVA se instalara en la subestacion de “Vitoria”.

e Eliminacion de larenovacion de la subestacion de “Puentelarra” 220 kV
Se elimina la renovacion de la subestacion de “Puentelarra” 220 kV al considerarse no

prioritaria esta actuacion para la operaciéon del sistema.

COMUNIDAD VALENCIANA

e Subestacion de “Torrevieja” 220 kV
La subestacion de “Torrevieja” 220 kV acogerd las posiciones necesarias para
asegurar el suministro eléctrico a la planta desaladora de Torrevieja.
Al respecto, la Generalitat Valenciana sefiala que se deberia programar para el afio
2012 por resultar inviable la fecha actualmente indicada de 2009.
Por su parte, ACUAMED sefala que la dicha subestacion y linea de alimentacion

desde “San Miguel de Salinas” es necesaria para marzo de 2011.

e Cambio de nombre de la subestacion de “Carrases” por el de “Vallbona”
Cambio de denominacion de la subestacion de “Carrases” 220 kV por el de “Vallbona”
220 kV.

e Linea “Beniferri-La Eliana” 220 kV
La imposibilidad de utilizar la actual traza de la linea” Beniferri-La Eliana” 132 kV por la
necesidad de seguir usando el 132 kV por su actual titular, hace necesario un tendido
nuevo para la linea “Beniferri-La Eliana” 220 kV. Esta actuacion debe realizarse en
cable debido a la existencia en su trazado de zonas urbanas consolidadas, zonas
protegidas medioambientalmente y zonas planificadas como urbanizables.

e Linea “Jijona-Montebello 2" 220 kV
La imposibilidad de utilizar la actual traza de la linea “Jijona-Montebello” 132 kV por la
necesidad de seguir usando el 132 kV por su actual titular, hace necesario un tendido
nuevo para la linea “Jijona-Montebello 2” 220 kV.

e Conexion de la subestacion de “Villarreal Sur”
Debido a la inviabilidad de realizar el paso de la linea “La Plana-Vall D’'Ux6” de 132 kV
a 220 kV, puesto que seria preciso el descargo simultdneo de los circuitos “La Plana-
Bechi” 220 kV y “La Plana-Villarreal Sur” 132 kV, con riesgo de perder un mercado de

unos 120 MW que quedarian alimentados por una antena de 60 km, y teniendo en
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cuenta, ademas, que el nuevo PGOU de Villarreal forzara el traslado de la instalacion
de la subestacién de “Villarreal Sur”, por lo que el nuevo circuito de 220 kV tendra que
ir por un trazado diferente al de la linea actual, resulta necesario modificar la conexién
prevista de la subestacion de “Villarreal Sur” 220 kV. Por ello, se sustituye la
transformacion del circuito de 132 kV a 220 kV “La Plana-Villarreal Sur” y la
entrada/salida en la subestacion de “Villarreal Sur” 220 kV del circuito “La Plana-Bechi”
220 kV por un nuevo d/c “La Plana-Villarreal Sur” 220 kV.

Al respecto, la Generalitat Valenciana sefiala que no desde el OS se informa que no

caben dos posiciones nuevas en la subestacion de “La Plana”.

e Subestacion de “Bernat” 220 kV
Al resultar inviable la renovacion de la subestacion de “Alcira” 220 kV se construira la
subestacion de “Bernat” 220 kV que recogera las instalaciones de la red de transporte
existentes y futuras en la subestaciéon de “Alcira” 220 kV. Ambas subestaciones
guedaran unidas a través de dos enlaces de 220 kV.
Al respecto, esta Comision entiende que dicha alternativa deberia ser estudiada
nuevamente por el OS, en aras a buscar, si ello es posible, una solucién alternativa
mas economica.

e Inviabilidad de renovacion de la subestacién de “El Ingenio” 220 kV
Al resultar inviable la renovacion de la subestacion de “El Ingenio” 220 kV, se
modifican las conexiones previstas entre la subestacion de “El Serrallo” 220 kV y la
subestacion de “El Ingenio” 220 kV. Por lo tanto, se elimina la renovacion de la
subestacién de “El Ingenio” asi como el d/c “El Ingenio-El Serrallo” 220 kV y se incluye
una nueva doble entrada/salida en la subestacion de “El Serrallo” 220 kV de las lineas
“La Plana-El Ingenio” 220 kV y “Benadresa-El Ingenio” 220 kV.

e Reconfiguracion de lared de transporte de Valencia capital
Se adelanta la subestacion de “Parque Central” 220 kV debido al retraso de otras
subestaciones por la problematica de localizar terrenos y a la necesidad de alimentar
el TAV, lo que da lugar a un incremento de la red de transporte de unos 2 km de cable,
a la vez que se retrasan las subestaciones de “Alameda” 220 kV y de “El Grao” 220
kV.
Al respecto, la Generalitat Valenciana sefiala que se ha detectado una errata ya que

en el texto se indica que la subestacién de “Parque Central” se retrasa y sin embargo
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se sefiala que pasa de 2013 a 2010, en tanto que en las Tablas se recoge que es para
2015.

BALEARES

e Adelanto de la baja de la subestacion de “Son Molinas” 66 kV y del alta de la
subestacion de “Son Molinas” 132 kV
Por elevadas corrientes de cortocircuito en la zona, se adelanta la construccion de la
subestacion “Son Molinas” 132 kV (inicialmente funcionando a 66 kV), realizando una
reubicacion de la subestacibn a un nuevo emplazamiento. El adelanto de esta
actuacion, funcionando a 66 kV, requiere reconectar las lineas de 66 kV existentes.

e Reconfiguracién de las lineas “Palma Nova” 66 kV
Con objeto de eliminar el problema de saturacion del circuito “Palma Nova-Calvia” 66
kV en situacion N-1, por disparo de la linea “Valldurgent-San Agustin” 66 kV, se
incluye la siguiente modificacion:
- Eliminar el d/c “Palma Nova—Calvid” 66 kV
- Hacer entrada/salida en la subestacion de “Palma Nova” 66 kV de la linea “Calvia—
Valldurgent” 66 kV cerca del futuro emplazamiento de la subestacion de “Santa Ponsa”
66 kV, con lo que se minimiza el coste de la futura conexion del citado d/c subterraneo
en la subestacion de “Santa Ponsa” 66 kV.
- Restablecimiento de la antigua linea aérea “Calvia-San Agustin” 66 kV. Dicha linea
se desviara posteriormente a la subestacion de “Santa Ponsa” 66 kV, tal y como figura
en la vigente Planificacion.

e Cable d/c “Santa Ponsa—Estacion conversora CC” 220 kV
Ante la inviabilidad fisica para la construccion de la estacidon conversora en la misma
parcela que la subestacion de “Santa Ponsa” 220 kV, se hace necesario trasladar la
estacién conversora a una parcela contigua, debiéndose instalar un d/c en cable de
220 kV, de aproximadamente 300 m, con sus posiciones correspondientes.

e D/C*“Arta—Bessons” 132 kV
Ante la inviabilidad fisica de aprovechar el d/c “Artdi—Bessons” 66 kV para construir el
d/c “Artd—Bessons” 132 kV, se incluye el d/c de 132 kV como un circuito nuevo sin dar
de baja el d/c de 66 kV.
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CANARIAS

e Soterramiento de las lineas de 66 kV que circulan por terreno urbano
En la vigente Planificacidon no se especificO el caracter de soterrado o aéreo de las
lineas planificadas en Canarias. Todas las lineas de 66 kV, cuyo aumento de tension
no esté previsto y que transcurran por terreno urbano, se soterraran en el tramo en
que esto sea imprescindible. Se buscara minimizar la longitud soterrada.

e Subestacion de “El Rosario” 220 kV
Ante la falta de espacio en el actual emplazamiento de la subestacion de “Geneto” 66
kV para construir el parque de 220 kV, resulta necesario construir la subestacion de “El
Rosario” 220 y 66 kV en las cercanias de la subestacion de “Geneto” 66 kV. Todas las
lineas de 66 kV se trasladan a la subestacién “El Rosario” 66 kV y se unirdn ambas
subestaciones mediante un d/c.

e Subestacion de “Caletillas” 220 kV
Ante la falta de espacio en el actual emplazamiento de la subestacion de “Candelaria”
220 kV para construir todas las posiciones de 220 kV previstas, resulta necesario
construir la subestacion de “Caletillas” 220 kV en las cercanias de la subestacion de
“Candelaria” 220 kV, uniendo ambas subestaciones mediante un d/c. La subestacion
de “Caletillas” 220 kV se conectard a las subestaciones de “Granadilla” 220 kV,
“Granadilla 11" 220 kV, “Nueva Geneto” 220 kV, “Farrobillo” 220 kV y “Buenos Aires”
220 kV.

e Paso del eje d/c “Geneto-Candelaria—Granadilla” 66 kV a 220 kV
Ante la imposibilidad de reutilizar el eje en d/c de 66 kV existente para el futuro eje de
220 kV, se construira un eje en d/c de 220 kV nuevo y posteriormente se desmantelara
el eje de 66 kV existente. En el nuevo d/c se incluye una entrada/salida en la
subestacion de “Arico” 220 kV. Del d/c de 66 kV existente se dejard sin desmantelar el
tramo “Candelaria-Poligono de Gilimar” con el objeto de reutilizarlo para crear el d/c
“Candelaria-Poligono Guimar” 66 kV, contemplado en la vigente Planificacion.

e Modificacion de lalinea “Chayofa—Los Vallitos-Los Olivos” 66 kV
En la vigente Planificacion se prevé la puesta en servicio de los segundos circuitos de
las lineas “Chayofa—Los Vallitos” 66 kV y “Los Olivos—Los Vallitos” 66 kV. Dado que se

retrasa la puesta en servicio de la subestacién de “Los Vallitos” 66 kV, se plantea que
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primero entre en servicio la linea “Chayofa—Los Olivos 2" y posteriormente se realice la
entrada/salida.

e Paso delalinea“Guia de Isora—Los Olivos” 66 kV a d/c
Se realizara un nuevo d/c de 66 kV y posteriormente se desmontard la linea existente.
La justificacion es que los apoyos de esta linea no estan preparados para la
transformacién a d/c, por lo que habria que cambiarlos, y que el descargo necesario
no seria aceptable por el impacto que supondria sobre el suministro.

e Paso de los ejes “Matas Blancas-Gran Tarajal-Salinas—Corralejo” 66 kV y “Playa
Blanca—Macher” 66 kV a d/c de 132 kV
En la vigente Planificacion se contempla la transformacion de los ejes de s/c de 66 kV
“Matas Blancas-Gran Tarajal-Salinas-Corralejo” y “Playa Blanca-Macher” en ejes de
d/c de 132 kV. A la dificultad que supone transformar una instalacién disefiada para s/c
de 66 kV en una de d/c capaz de funcionar en 132 kV se le afiade la criticidad de los
mencionados ejes, ya que es la Unica red de transporte existente entre los nudos que
une. La pérdida de alguna de las lineas de estos ejes implicaria serias dificultades
para suministrar la demanda y en algunos casos pérdidas forzosas de suministro que
podrian llegar al 40% de la demanda de Fuerteventura. Por ello, se construird en
primer lugar las lineas de d/c de 132 kV manteniendo mientras tanto las lineas de 66
kV.

e Cable submarino “Corralejo—Playa Blanca” 132 kV
El segundo cable submarino que une las subestaciones de “Corralejo” y “Playa
Blanca” esta previsto que entre en servicio en 2010 a 66 kV, aunque preparado para
132 kV, para pasar a energizarlo en 132 kV en 2015. Con objeto de evitar la
instalacion de transformadores adicionales se instalara dicho cable directamente
funcionando a 132 kV en 2012, fecha en que esta prevista la puesta en servicio de las
subestaciones de 132 kV de los extremos. Esta actuacion permite eliminar un
transformador 132/66 kV en cada una de las subestaciones de “Corralejo” y de “Playa
Blanca”.

e Eliminacion de transformadores 132/66 kV
En la vigente Planificacion se incluyeron unidades de transformacion 132/66 kV en
varias subestaciones de Fuerteventura y Lanzarote para conectar los nudos de 66 kV

a lared de 132 kV. En algunos nudos no es necesario mantener el nudo de 66 kV una
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vez que desaparecen las lineas de esta tension y por ello se eliminan los
transformadores 132/66 kV de las subestaciones de “Gran Tarajal’ y “Matagorda”.

e Reubicacion de una reactancia en Lanzarote
En la vigente Planificacién se programaron 3 reactancias de 6 MVAr en la subestacion
de “Macher” para compensar la energia reactiva producida por los cables de 66 kV
“Punta Grande-Macher”. Se propone que una de dichas reactancias se instale en la
subestacion de “Punta Grande” en lugar de en la subestacion de “Macher”.

e Subestacion de “La Oliva” 66 kV
Ante la falta de espacio en el actual emplazamiento de la subestacion de “Corralejo”
66 kV para construir el parque de 132 kV, resulta necesario construir la subestacion de
“La Oliva” 132 y 66 kV, en las cercanias de la subestacion de “Corralejo” 66 kV.
Ambos parques de 66 kV se unirdn mediante dos circuitos.

e Subestaciéon de “Puerto del Rosario” 66 kV
Ante la falta de espacio en el actual emplazamiento de la subestacion de “Salinas” 66
kV para construir el parque de 132 kV, resulta necesario construir la subestacion de
“Puerto del Rosario” 132 y 66 kV, en las cercanias de la subestacion de “Salinas” 66

kV. Ambos parques de 66 kV se uniran mediante 4 circuitos.

ACTUALIZACION DE ACCESOS

En las Tablas de los Anexos 1y 2, relativas a actualizaciones puntuales, se incluyen, asi

mismo, en su caso, las actualizaciones de aquellos accesos a la red de transporte
recogidos en el documento de Planificacion 2008-2016 como “condicionado a acceso” y
cuyos estudios se han concluido, identificando el codigo de acceso asignado.

CAMBIOS DE FECHAS DE PUESTA EN SERVICIO
Igualmente, en las Tablas de los Anexos 1y 2, relativas a actualizaciones puntuales, se

incluye la actualizacion de la fecha de puesta en servicio de las siguientes actuaciones:

e Laampliacién de la subestacion de “Valdecaballeros” 400 kV se adelanta de 2014
a 2011 y la de “Arcos” 400 kV se adelanta de 2015 a 2011, ambas vinculadas a la
evacuacion de generacion de régimen especial.

Al respecto, esta Comision, a la vista de los comentarios recibidos de miembros del

Consejo Consultivo de Electricidad y otros agentes del Sector, entiende que dichas
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actuaciones deberian ser recalificadas como tipo “A” (Actuaciones programadas sin

ningun tipo de condicionante).

e La nueva subestacion de “Lugo” 400 kV se adelanta de 2015 a 2012 con el objeto
de facilitar la evacuacién de nueva generacion edlica en Galicia, mas concretamente
en la zona de Boimente. Ademas se afiade esta funcionalidad a la “motivacion”, dado
que inicialmente estaba s6lo programada para apoyo a distribucion.

Al respecto, la Xunta de Galicia valora positivamente el adelanto de la nueva
subestacion de “Lugo” de 2015 a 2012 puesto que es necesaria para evacuar la
generacion en régimen especial de la zona y para garantizar el suministro energético a
esa ciudad. Sin embargo, pone de manifiesto que teniendo en cuenta la generacion
prevista de régimen especial que se va a interconectar, esta subestacion debe de
disponer de dos posiciones de transformacion con una potencia total de 900 MVA,

aunque inicialmente en 2012 se instale un solo transformador de 450 MVA.

e Las repotenciaciones de las lineas “Puertollano-Venta Inés” 220 kV y “Arroyo del
Valle-Venta Inés” 220 kV, asociadas también a la evacuacion de generacion de
régimen especial, se adelantan de 2013 a 2011.

e Las repotenciaciones de las lineas “Cordobilla-Sangliesa” 220 kV y “Cordobilla-
Orcoyen” 220 kV se adelantan de 2014 a 2011, las de las lineas “Cordobilla-
Muruarte” 220 kV y “Orcoyen-Muruarte” 220 kV de 2014 a 2012 y la de la linea
“Ichaso-Orcoyen 2” 220 kV se adelanta de 2013 a 2010. Todas ellas son necesarias
para evacuar distintos parques eolicos en la zona.

e La subestacidon de “Mezquita” 220 kV, asi como su transformacion 400/220 kV, se
adelanta de 2012 a 2011 y la subestacion de “Calamocha” 220 kV y el d/c
“Mezquita-Calamocha” 220 kV se adelanta de 2013 a 2011. Las funciones de estas
actuaciones son de apoyo a distribucién en la zona, alimentacion al TAV y evacuacion
de generacion de régimen especial.

e El nuevo d/c de 220 kV entre la futura subestaciéon de “El Cafuelo” (antes
denominada “Marismas”) y la actual subestacién de “Pinar” se retrasa de 2010 a 2012
debido a no poderse realizar como inicialmente estaba previsto.

e La subestacion de “Parque Central” 220 kV se retrasa de 2013 a 2010; la
subestacion de “El Grao” 220 kV se retrasa de 2009 a mas alla de 2015 y la
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subestacion de “Alameda” 220 kV se retrasa de 2009 a 2011, debido a la
reconfiguracion de la red de transporte de Valencia capital.

Al respecto, la Generalitat Valenciana sefiala que ha detectado una errata ya que en el
texto de la Propuesta de Programa Anual se indica que la subestacion de “Parque
Central” se retrasa y sin embargo también se sefala que pasa del 2013 al 2010, en

tanto que en las Tablas se recoge que es para 2015.

5.5 Descripcion y comentarios sobre las infraestructuras a incluir en la

Planificacién debido a actuaciones excepcionales

En lo que sigue, se va a proceder a realizar una breve descripcién, por Comunidades
Auténomas, de las infraestructuras mas significativas a incluir, en su caso, en la vigente

Planificacion debido a actuaciones excepcionales tanto en el sistema eléctrico peninsular

como en los sistemas eléctricos insulares, recogiéndose en cada una de ellas los
comentarios que se entiendan precisos asi como, en su caso, los que hayan sido
realizados por los miembros del Consejo Consultivo de Electricidad y demas agentes del
Sector.

ANDALUCIA

e Repotenciacion de las lineas “Alhaurin-Jordana”, “Costasol-Alhaurin”,
“Céartama-Los Montes” y “Los Montes—Los Ramos” 220 kV
Los estudios realizados para analizar la seguridad del Sistema durante los préximos
periodos criticos en el horizonte 2010 han dado como resultado, en el caso concreto
de la zona sur y ante alguna situacion de fallo simple y doble, la necesidad de la
repotenciacion de las lineas de 220 kV *“Alhaurin-Jordana”, “Costasol-Alhaurin”,
“Cértama-Los Montes” y “Los Montes-Los Ramos”. Estas repotenciaciones, junto con
las ya planificadas, solucionan en gran parte los problemas que afectan al suministro

de la provincia de Méalaga.

Al respecto se sefiala que la repotenciacion de la linea “Alhaurin-Jordana” 220 kV
aparece en el texto pero no asi en las Tablas. Dado que es una propuesta que no esta

en la vigente Planificacion se deberia incluir en el Programa Anual como “Nueva”

e Reduccién de la potencia de cortocircuito en Sevilla capital
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La conexidn prevista de generacion en la red de transporte en la zona de Sevilla junto
con el desarrollo de la red en este area dan lugar a elevadas corrientes de cortocircuito
que se detectan en la red de 220 kV de Sevilla capital. Por tal motivo, resulta
necesario desmallar las subestaciones existentes de “Guillena” 220 kV y “Don
Rodrigo” 220 kV mediante la transformacién de cada una de ellas en dos nudos,
conectados entre si mediante doble acoplamiento.

e Actuaciones relacionadas con el TAV
Las actuaciones que se incorporan relacionadas con el TAV Sevilla-Antequera, son las
siguientes:
- Nueva subestacion de “Viso del Alcor” 220 kV alimentada mediante entrada/salida de
la linea “Dos Hermanas-Carmona” 220 kV.
- Ampliacion de la subestacion de “Urso” 220 kV.

e Repotenciacion de la linea “Onuba-Guillena” 220 kV
Con objeto de mejorar las posibilidades de evacuacion de la generacién ubicada en la
zona costera de Huelva, se incluye la repotenciacion de la linea “Onuba-Guillena” 220
kV.
Al respecto, sefiala la Junta de Andalucia que en el Programa Anual figuran los

siguientes registros en las Tablas:

T ———

SUBES ORIGEN | SUDES FidAlL CHT | kY | ACTUACKON ACTURLIZACION | FEGHA
GUILLEA CASECGUEMADA | 1 220 Ef{f;'&”cw@“ Mueva 201
CHUEA CASAOIUEMADS | 4 220 Ef;iemmé” My 5011

Indica la Junta de Andalucia que la linea “Onuba-Guillena” 220 kV no existe
actualmente debido a que la subestacion de “Casaquemada” 220 kV se construy6
como entrada/salida en la antigua linea “Guillena-Onuba” 220 kV, por lo que lo
correcto es lo que aparece en las Tablas: Repotenciacién de las lineas de 220 kV
“Guillena-Casquemada” y “Casaquemada-Onuba”, debiéndose actualizar por tanto el

texto.

CASTILLA Y LEON

e Nuevo TAV Olmedo-Orense
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Los analisis realizados concluyen que es necesario llevar a cabo las siguientes
actuaciones relacionadas con la alimentacién para el TAV Olmedo-Orense.
- Nueva subestacion de “Medina del Campo” 400 kV alimentada mediante
entrada/salida de la linea “Tordesillas-Galapagar” 400 kV.
- Nueva subestacion de “Zamora” 400 kV alimentada mediante entrada/salida de la
linea “Villarino-Grijota 1” 400 kV.
- Nueva subestacion de “Toro” 400 kV alimentada mediante entrada/salida de la linea
“Villarino-Tordesillas” 400 kV.
- Nueva subestacion de “Valparaiso” 400 kV alimentada mediante entrada/salida de la
linea “Aparecida-Tordesillas” 400 kV.
- Ampliacion de la subestacion de “Aparecida” 400 kV.
Todas estas actuaciones quedan condicionadas a los estudios y procesos de acceso y
conexion del TAV.

e Eliminacion dela“T1l” ydela“T2” de Zamora 220 kV
Tal y como indica vigente Planificacion, basandose en datos histéricos las
interrupciones en las lineas conectadas en “T” son mucho mas numerosas que las que
se producen en lineas conectadas a las subestaciones. El criterio general es eliminar
todas las lineas conectadas en “T” porque representan un punto débil en la red de
transporte. Las consecuencias perjudiciales son mas acusadas cuando las lineas en
“T” alimentan zonas de mercado, como son el caso de “TZamoral” y “TZamora2”,
donde se han producido recientemente incidencias con reduccién de la demanda en la
subestacion de “Zamora” 220 kV. Por ello se incluye su eliminacion.

e Repotenciacién de la linea “Aldeadévila-Villarino” 400 kV
Con el objeto de mantener los objetivos de capacidad de intercambio comercial entre
Espafia y Portugal, sin tener que recurrir a redespachar generacién, se incluye la

repotenciacion de la linea “Aldedavila—Villarino” 400 kV.

CASTILLA-LA MANCHA

e Actuaciones relacionadas con el TAV
Se incorpora la siguiente actuaciéon relacionada con el TAV Madrid-Badajoz en el
tramo Madrid-Navalmoral:
- Nueva subestacion de “Calera” 220 kV alimentada mediante entrada/salida de la

linea “Belvis de Monroy (actual Almaraz ET)-Talavera” 220 kV.
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e Reduccion de la potencia de cortocircuito en la subestacion de “Aceca” 220 kV
Debido a las elevadas corrientes de cortocircuito que se detectan en los horizontes de
estudio en la subestacion de “Aceca” 220 kV, resulta necesario desmallar dicha
subestacion mediante la creacion de dos nudos.

e Repotenciacion de lalinea “Aceca-Los Pradillos-Torrején de Velasco 1" 220 kV
Para poder evacuar la generacion solar térmica con prevision de conexion a la red de
transporte y la generacion solar fotovoltaica con prevision de conexion a la red de
distribucion y con afeccion en la red de transporte, es necesaria la repotenciacion de la
linea “Aceca-Los Pradillos-Torrejéon de Velasco 1”7 220 kV.

e Repotenciacion del d/c “Elcogas-Puertollano” 220 kV
Esta repotenciacién es necesaria para poder evacuar tanto la generacién de régimen
ordinario existente como la nueva generacién de régimen especial conectada en la

subestacion de “Elcogas” 220 kV.

CATALUNA

e Nuevo TAV entre Castellén y Barcelona
Se ampliara la subestacion de “Vandellos” 400 kV para acoger las posiciones
necesarias para dar alimentacion a las subestaciones de traccion de la conexion
ferroviaria del corredor mediterraneo con el AVE Madrid-Barcelona-Francia.

e Ampliacion de la subestacion de “Asco” 400 kV
Nueva posicion en la subestacion de “Asc6” 400 kV para una segunda unidad de
transformacién 400/110 kV de 200 MVA, motivada por la necesidad de satisfacer los

requerimientos indicados por el Consejo de Seguridad Nuclear.

GALICIA

e Nuevo TAV Olmedo-Orense
Los andlisis realizados concluyen que la mejor opcion para la alimentacién del nuevo
TAV Olmedo-Orense es la construccion de una nueva subestacion de “Taboadella”
400 kV alimentada mediante entrada/salida de un circuito de la linea “Cartelle-Trives”
400 kV. Esta actuacion queda condicionada a los estudios y procesos de acceso y
conexion del TAV.

e Repotenciacién de la linea “ Cartelle-Velle” 220 kV
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Esta repotenciacién es necesaria para poder evacuar la generaciéon hidraulica futura
ubicada en la cuenca del rio Sil.

e Repotenciacion de la linea “Meso6n-Belesar” 220 kV
Esta repotenciacion es necesaria para eliminar las restricciones a la evacuacion de la

generacion ubicada en la zona Noroeste de la peninsula.

MADRID

e Reactancias para el control de tensiones
Se incorpora un plan de compensacion de energia reactiva en la zona de Madrid para
facilitar el control de tensiones, sobre todo en los periodos de valle, que supone la

incorporacion de 8 reactancias, de 100 MVAr cada una, en la red de 220 kV.

NAVARRA

e Repotenciacion de lalinea “Ichaso-Orcoyen” 220 kV circuito 1
Tras las restricciones producidas en Navarra asociadas a la reduccion de la
generacion eolica que vierte su produccion a los nudos de la red de transporte de
“Cordovilla”, “Olite” y “Tafalla” 220 kV, se reforzara la red de transporte mediante la

repotenciacion de la linea “Ichaso-Orcoyen” 220 kV circuito 1.

COMUNIDAD VALENCIANA

e Subestacion de “Nuevo Cauce” 220 kV
Debido a la incertidumbre sobre la posible vuelta al servicio de la subestacién de
“Patraix” 220 kV y ante la situacion critica de la alimentacion a Valencia se construira
la nueva subestacion de “Nuevo Cauce” 220 kV, que se alimentara mediante una
doble entrada/salida de las lineas “Torrente-Patraix” 220 kV y “Fuente de San Luis-
Patraix” 220 kV. Asi mismo, las actuaciones previstas en la subestacion de “Patraix”
220 kV pasan a serlo en la subestacion de “Nuevo Cauce” 220 kV. Es preciso sefalar
gue esta actuacion ya fue incorporada a la vigente Planificacién en virtud de la Orden
ITC/81/2009, de 28 de enero, por la que se aprueban actuaciones excepcionales en la
red de transporte de energia eléctrica y se incorporan a la planificacion vigente,
informada preceptivamente por la CNE.

e Desaladora de Guardamar
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Es necesaria la ampliacion de la subestacion de “Bajo Segura” 220 kV para acoger las
posiciones necesarias para el suministro eléctrico a la planta desaladora de
Guardamar.

e Actuaciones relacionadas con el TAV
Se incorporan las siguientes actuaciones relacionadas con el TAV:
- Ampliacién de la subestacion de “Sagunto” 220 kV para alimentar al TAV entre
Valencia y Castellon (subestacion de traccion de “Benavites”).
- Ampliacion de la subestacion de “Nueva Saladas” 220 kV para alimentar al TAV entre

Torrellano y Crevillente.

BALEARES

e Nueva subestacion de “Marratxi-2” 66 kV
Con el objeto de reducir las corrientes de cortocircuito de la zona de Palma, se creara
un nuevo nudo “Marratxi-2” 66 kV mediante separacion de barras con caracter
permanente en la subestacion “Marratxi” 66 kV y la consiguiente reconfiguracion de las
lineas a 66 kV. Acopladas al nuevo nudo quedaran las lineas:
- d/c “Son Reus-Marratxi-2” 66 kV
- d/c “Marratxi 2-Poligono” 66 kV
Las barras de “Marratxi” 66 kV y “Marratxi-2” 66 kV estaran unidas mediante
acoplamientos longitudinales.

e Repotenciaciéon de la lineas “Bunyola—Ses Veles” 66 kV 1y 2
Se incluye la repotenciacion de las lineas “Bunyola—Ses Veles” 66 kV 1 y 2 como
consecuencia del acceso para demanda solicitado en la subestacion de “Son Reus” 66
kV.

e Doble entrada/salida de la linea “Poligono—Son Reus” 66kV en la subestacién de
“Bit” 66 kV
De acuerdo con el informe de configuracion de la subestacion de “Bit” 66 kV se incluye
la entrada/salida en la misma de los dos circuitos “Poligono—Son Reus” 66 kV, y no
s6lo uno, como se recoge en la vigente Planificacién. El objetivo es no crear una
nueva subestacion (“Bit” 66 kV) no mallada.

e Segundo circuito “Centro—Llucmajor” 66 kV
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De acuerdo con el informe de configuracién de la subestacién de “Centro” 66 kV se
incluye la nueva linea “Centro—Llucmajor” 66 kV circuito 2. El objetivo es no crear una
nueva subestacion (“Centro” 66 kV) no mallada.

e Segundo circuito Cala Blava-Llucmajor 66 kV
De acuerdo con el informe de configuracion de la subestacion de “Cala Blava” 66 kV
se incluye la nueva linea “Cala Blava-Llucmajor” 66 kV circuito 2. El objetivo es no
crear una nueva subestacion (“Cala Blava” 66 kV) no mallada.

e Nueva subestacion de “Rafal-2” 66 kV
Dada la criticidad de la subestacion de “Rafal” 66 kV estaba previsto instalar una
proteccion diferencial de barras que permitiera el funcionamiento de la subestacion en
doble barra. Actualmente existen 2 barras pero se explota en barra simple por faltar
dicha proteccion. Sin embargo, vista la gran cantidad de equipos que es necesario
cambiar, y dada la antigiiedad de la subestacion de “Rafal” 66 kV, se incluye la nueva
subestacion de “Rafal-2” 66 kV.
Al respecto, esta Comision entiende que por parte del OS se deberia justificar dicha

propuesta mediante el correspondiente estudio técnico-econémico en el que comparen

ambas soluciones.
e Nueva subestacion de “Llucmajor-2” 66 kV

Dada la criticidad de la subestacion de “Llucmajor” 66 kV estaba previsto instalar una
proteccion diferencial de barras que permitiera el funcionamiento de la subestacion en
doble barra. Actualmente existen 2 barras pero se explota en barra simple por faltar
dicha proteccion. Sin embargo, vista la gran cantidad de equipos que es necesario
cambiar, y dada la antigiiedad de la subestacién de “Llucmajor” 66 kV, se incluye la
nueva subestacion de “Llucmajor-2” 66 kV.

Al respecto, esta Comision entiende que por parte del OS se deberia justificar dicha

propuesta mediante el correspondiente estudio técnico-econémico en el que comparen

ambas soluciones.

CANARIAS
e Nueva subestacion de “Nueva Jinamar” 220/66 kV
La subestacion de “Jinamar” 66 kV, en la C.T. de Jinamar (Gran Canaria), es el parque

con mayor numero de posiciones de todo el sistema eléctrico espafiol (37 posiciones).
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Ademas, a este parque evacua cerca de la mitad de la generacién instalada en el
sistema eléctrico de Gran Canaria. Asi mismo, la practica totalidad de las lineas de
evacuacion de esta subestacion discurren, en sus primeros kilometros, por el mismo
corredor, cruzando todas ellas por encima de la autopista de entrada a la capital. Todo
ello implica una elevada vulnerabilidad del nudo y una alta criticidad del mismo, con un
tiempo critico de despeje de cortocircuitos inferior a 100ms. Con el objeto de minimizar
la vulnerabilidad y criticidad de este nudo, se modificara y reconfigurara la red de
transporte de la zona de Jinamar. Dicha reconfiguracién pasa por instalar la nueva
subestacion de “Nueva Jinamar” 220 y 66 kV, fuera de la central, que haréa las veces
de nudo concentrador/distribuidor, tanto del 220 kV como del 66 kV de la zona. Este
nudo quedara asi unido a la C.T. de Jinamar mediante un d/c de 220 kV.

e Transformacion dela“T” de Arico en una doble E/S
Con el objeto de cumplir los PO SEIE en lo referente a la eliminacion de conexiones en
“T" y de favorecer la evacuacion de la generacién renovable de la zona (edlica y
fotovoltaica), se eliminara la “T” de Arico transformandola en una doble entrada/salida.

e Renovacion de las subestaciones de “Icod de los Vinos” 66 kV y de “Los Olivos”
66 kV
Aprovechando la necesidad de renovar estas dos subestaciones por parte de su titular,
se llevara a cabo la adaptacidon de su configuracion a los PO SEIE.

e Nueva subestacion de “Cafiada de la Barca” 132 kV
Es necesaria la nueva subestacion de “Cafiada de la Barca” 132 kV, alimentada
mediante entrada/salida de la linea “Gran Tarajal-Matas Blancas 2" 132 kV, para
evacuar la energia procedente de un parque edlico.

e Nueva subestacion de “Tuineje” 132 kV
Es necesaria la nueva subestacion de “Tuineje” 132 kV, alimentada mediante
entrada/salida de la linea “Gran Tarajal-Antigua 2” 132 kV, para evacuar la energia
procedente de una central térmica.

e Compensacion de reactiva para el cable “Corralejo-Playa Blanca” 132 kV
Se incluyen 24 MVAr de reactancias necesarias para compensar la energia reactiva

producida por dicho cable.

NUEVOS ACCESOS
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En las Tablas de los Anexos 3y 4, relativas a actuaciones excepcionales, se incluyen, asi

mismo, en su caso, los accesos urgentes recibidos tras la publicacion de la Planificacion
2008-2016 vy, en el caso de que los estudios precisos hayan concluido, se identifica el

codigo asignado en la contestacion.

RENOVACIONES
Igualmente, en las Tablas de los Anexos 3 y 4, relativas a actuaciones excepcionales,

debido a los cambios topologicos recogidos en los apartados anteriores y la prioridad
existente para ejecutar dichas actuaciones, se eliminan las renovaciones planificadas
de las subestaciones de 220 kV de “Orgiva”, “Centenario”, “Monzo6n”, “Entrerrios”,
“Pereda”, “Cercs”, “Herrera”, “Puentelarra”, “Sidenor”, “Alcira”, “Ali”, “Lourizan”,

“Bolarque”y “El Ingenio”.

ACTUACIONES DESESTIMADAS

Asi mismo, tras la aprobacion en mayo de 2008 del documento de Planificaciébn 2008-
2016 actualmente en vigor, algunos agentes que promovian diferentes instalaciones han
renunciado a las mismas. Estas actuaciones se recogen en la Propuesta de Programa

Anual como “desestimadas”.

5.6 Comentarios sobre las infraestructuras aplazadas (categoria “R”) y sobre otras

infraestructuras

En lo que sigue, se va a proceder a recoger, por Comunidades Auténomas, los
comentarios que, en su caso, hayan sido realizados por los miembros del Consejo
Consultivo de Electricidad y demas agentes del Sector en relacién con las infraestructuras
aplazadas (categoria “R”) y con el resto de infraestructuras no recogidas en los anteriores

apartados.

ANDALUCIA

La Junta de Andalucia formula observaciones en relacibn con las siguientes

infraestructuras:
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e Ampliacién de la subestacion de “Parralejo” 220 kV: En el Programa Anual la
ampliacion de la subestacién de “Parralejo” 220 kV figura motivada exclusivamente
para dar apoyo a distribucion en el horizonte 2012. Sin embargo, la empresa
distribuidora de la zona solicita su adelanto al afio 2011 para poder dar acceso a
nuevos suministros, entre los que cabe destacar los convenios urbanisticos,
desarrollos de parques empresariales y la construccién y puesta en marcha de un

tranvia eléctrico entre Chiclana y San Fernando (Cadiz).

e Ampliacién de subestaciones para Centrales Termosolares: Las actuaciones
recogidas en el Programa Anual relativas a ampliaciones de subestaciones para la

evacuacion de centrales termosolares son las siguientes

SUBESTALION W | ACTUACION 1.4, [ ACTUALIZACKIR. | FECHA
DN RCDREIGO AR Ampliacion subestacién | B2 Actualizacion 2011
VILLANUEVA DEL REY 220 | Ampliacion subesiacion | B2 | Aciualizacion 2015
ARCOS DE LAFRA 400 1 Ampliacian subesiacion | B Actualizacion 2011
ALIAFAFE 720 | Amphacion subestacion | B2 Eliminada 2012
FPALOMARES 220 | Ampliacion subastacidn | B2 Actyalizaciin @12
| PUERTO DE & MAFIA 220 | Aropliscion subestacion | B2 Actualizacién At

CADALUEMADA 220 | Amplacion subesiacion | R Fplarada 201620020

Expone la Junta de Andalucia que varias de las centrales termosolares que se
conectaran en la subestacion de “Villanueva del Rey” 220 kV se corresponden con
instalaciones inscritas en el Registro de Preasignacion de instalaciones de régimen
especial con horizonte 2011. En concreto, en dicha subestacion esta prevista la
conexion de las termasolares Palma del Rio I, Palma del Rio Il y Soluz Guzrnan, ya
preasignadas por el Ministerio para 2011. Por ello, se considera razonable establecer
como fecha de puesta en marcha 2011.

Por otro lado, las ampliaciaaries de las subestaciones de transporte donde evacuan
plantas preasignadas deben considerarse justificadas, dada la garantia que supone la
inscripcion en dicho registro, y deben pasar por tanto a tipo “A” (Actuaciones
programadas sin ningun tipo de condicionante).

En resumen, la Junta de Andalucia propone adelantar !a ampliacion de la subestacion
“Villanueva del Rey” a 2011, y pasar a actuaciones tipo “A” aquellas subestaciones en

las que se conectan plantas termosolares incluidas en el Registro de Preasignacion.
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SUBESTACION KY | ACTUACION A | ACTUSLIZACICAL | FECHA
DO RODRIGE 400 | Ampliacion subsstadion | 82 Actualizacitn 2011
VILLANUEVA DEL REY 220 | Amplizcion subestacion | A Actuzlizacion 2011
ARCOS DE LAFREA 400 { Ampliacidn subsstacion | A Achigiizacion 2011
ALJARAFE 220 | Ampliacion subesinokin | B2 Fliminacs 201z
PALOMARES 220 1 Arapliacion subestacion | B2 Actualizacion 22
BUERTO DE 5, MARIA 220 | Ampiiscidn subsstackhn | A Actuslizacion 201
CASAQUERMADA 2200 | Ampliaoion subestaciin | R Aplarada F046-2070

e Subestacion de “Padul” 220 kV (alternativa a “Fargue-Orgiva” 220 kV): Sefiala la
Junta de Andalucia que en escrito remitido el 10 de diciembre de 2009 propuso
eliminar la linea “Fargue-Orgiva” 220 kV por inviabilidad fisica de su ejecucién debido
a problemas de desarrollo urbanistico y de proximidad de espacios protegidos por
otras infraestructuras desarrolladas por zonas menos conflictivas (circunvalacion por al
oeste de la aglomeracion urbana), que permitiese el refuerzo estructural de una red
actualmente precaria. Sin embargo, de las propuestas realizadas Unicamente aparece
la entrada/salida en la subestacion de “Padul” 220 kV de la linea “Gabias-Nueva
Orgiva” asi como la nueva subestacion de “Padul” 220 kV, todo ello aplazado al
horizonte 2016-2020.

- SUBES ORIGEN | SUBES FMAL T C)Y | by | ACTURGIOH

AL TA [ ACTURLIZACIGH | FECHA
CGABRIRE | PARUL i 226 | Alls /S Hrea [ Aplszada 2015-20.2)
HUEVA DRGIVA | PADUL 1z 20 1 AlakElinea TR Aplazads 20152020
GABWS | RUEYAGRGIWA | 770 | Baje EfSlea | R Arlazada 2015-20720
SUBESTRCION kv | ACTUALIGH A, D ACTUALIZACION | FECHS
FabuL 228 1 Mueva subssiscion | B Aplezada 2016-2020

Dada la inviabilidad del trazado recogido en el documento de Planificacion 2008-2016
y la necesidad de mallado y refuerzo estructural de la red de la zona, asi como el
apoyo de la distribucién en Granada capital, Alpujarras y Costa de la provincia, se
propone la inclusiéon de las siguientes actuaciones:

- Nuevas lineas:
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BUREST. ORIGEN | SUSEST. ViNAL {o - fowr Tacmacion.” 7 - L
BAEE TAIOTE LAENCANTaDA |20 b Bls EfSLinea | 2011 i x
CAPARACENS PARUL o (O HiaEfitines | 2011 A X
CAPRRACENA, TAKPDE LA EHCANTADA 200 |1 Baje E/S Eines | 2011 A %
FARUL GABIAS O B AtaEE Linea {3011 ) ¥ i
RGN PADUL e § Az Efatings | 5o & i A
CARIAS GREIVA o b EiS Lines | 2019 A i X
PATHIE CIRGIA, VAT Moeva Lingz 21 E ) X
- Nuevas subestaciones:
SHEESTACKN | ACTUACKOR TEMGON  fPECK o | JMOTWACION
S : () ' . C O PERAT A Gl TATA ] ERO | EE PApn-
PR | Mueva subestandn | 20 A & ¥ ¥

En lo referente a las actuaciones excepcionales, la Junta de Andalucia formula los

comentarios siguientes:

e Nueva subestacion de “ENCE” 220 kV: Esta actuacion en una nueva subestacion de
220 kV necesaria para 2011 y que no esta recogida actualmente en el documento de
Planificacién. Segun se detalla, la nueva subestacion de “ENCE” 220 kV tiene su

justificacion en:

- La subestacion que se propone es la solucién para la evacuaciéon de la energia
generada en Régimen especial por la futura planta de biomasa (50 MW) que
proyecta el Grupo Empresarial ENCE, S.A., cuyo coste sera asumido por el
promotor del proyecto.

- El proyecto de ejecucion de la citada planta de biomasa cuenta con priorizacion
para evacuacion por parte de la Direccion General de Industria, Energia y Minas de
la Consejeria de Economia, Innovacién y Ciencia de la Junta de Andalucia de
fecha 29/07/2009, Autorizacion Ambiental Integrada para la Planta de Biomasa de
50 MW de fecha 06/02/2010.

En resumen, la actuacién que se deberia incluir el Programa Anual seria la siguiente:

SUBESTACION
MUEYA ENCE

ACTUACHGM
fuevs sitbasinoion

kY
240

FECHA
20119 A

BEOTIY AL EON
EvREE
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En relacidon con esta actuacion, la propia ENCE solicita su inclusion en el Programa

Anual.

e Ampliacion de la subestacion de “Lancha” 220 kV: Sefala la Junta de Andalucia
que la distribuidora que opera en Cdérdoba capital tiene solicitudes de acceso en firme
de varias actuaciones, entre las que destacan los 25,5 MW del parque Tecnolbgico
Rabanales XXI y los 36 MW necesarios para el desarrollo de Cérdoba en su zona
Oriental. La capacidad de la red de distribucion en la zona se encuentra saturada, no
existiendo posibilidad de acudir al apoyo desde otras subestaciones de transporte,
“Casillas”/’"Nueva Casillas”, por estar también saturadas e incluso comprometidas las
potencias que derivan de sus proximidades ampliaciones. La concentracion de estas
actuaciones con cierta proximidad a la subestacion de “Lancha” 220 kV, y el
aplazamiento de la futura subestacion “Cérdoba” 400 y 220 kV (antes “Arenal”) en el
Programa Anual, justifican la ampliacion de la subestacion de “Lancha” 220 kV en un
plazo corto de tiempo. Por tanto, la actuacion que se deberia incluir el Programa Anual

seria la siguiente:

BUBESTACION AU TUACKSN ki FECHA | T.A | MOTIVACKN
LANGHS Amphacion subesiadén | 220 | 20114 A Apls

Por su parte, ACOGEN solicita la inclusibn en el Programa Anual de una nueva

subestacion de 220 kV en San Juan del Puerto (Huelva) para la evacuacion de 132 MW.

ARAGON

El Gobierno de Aragdn valora negativamente:

e Supresion de la linea “Cardiel-Monzén” 220 kV por inviabilidad de la ampliacion de

la subestacion de “Monzén” 220 kV.

e Aplazamiento de los refuerzos en “Osera” y “Pefaflor” condicionados a la

implantacion de un Ciclo Combinado.

e Aplazamiento de la nueva posicién en la subestacién de “Muniesa” para

evacuacion de Régimen Especial, “condicionado a Acceso”, lo que unido al previsible
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descenso de las primas edlicas, limita ain mas el desarrollo y aprovechamiento de
tales recursos en la provincia de Teruel, contrariamente a las previsiones del Plan

Energético de Aragon.

Por su parte, ACOGEN solicita la inclusion en el Programa Anual de una nueva

subestacion de 220 kV en Alcolea de Cinca (Huesca) para la evacuacion de 42-44 MW.

ASTURIAS

El Principado de Asturias realiza los siguientes comentarios:

e La subestacion de “San Claudio” 220 kV figura dos veces en el Programa Anual lo
que puede inducir a una mala interpretacién. Por un lado, se actualiza el acceso y se
mantiene la prevision de puesta en servicio para el afio 2011; por otro lado, aparece
con categoria “R”, aplazdndose a 2016-2020. Esta subestacion tiene un tramite
administrativo avanzado ya que inicié su tramitacion el 30 de enero de 2008. En estos
momentos estan finalizados los tramites para la Autorizacion administrativa y soélo
queda pendiente la tramitacion ambiental. Por lo tanto, se considera que no deberia
tener la categoria “R” manteniéndose segun la Planificacién vigente. En este sentido,
se considera que las lineas “Carrié-San Claudio” 220 kV y “Soto de Ribera-San
Claudio” 220 kV, que alimentaran a la subestacion de “San Claudio” 220 kV, que
figuran como aplazadas para 2016-2020 con categoria “R”, deberian de mantenerse

segun la Planificacién vigente con prevision para 2011.

e La subestacion de “Valle del Nalén” 400 kV, planificada para el periodo 2008-2016,
no figura en la Propuesta de Programa Anual. Se considera que deberia incluirse

clasificAndola con categoria “R”, aplazandose para 2016-2020.

e La subestacion de “Costa Verde” 400 kV vy, por tanto, las unidades de
transformacién, que tienen categoria “R” y se aplazan a 2016-2020, no se deberia
retrasar ya que la citada subestacién permitira la conexion de dos grandes poligonos
industriales que se estan desarrollando en el municipio de Gijon. En este sentido, se
considera que la linea “Carrio-Costa Verde” 400 kV, que alimentara a la subestacion
de “Costa Verde” 400 kV, que figura como aplazada para 2016-2020 y que tiene
categoria “R”, deberia de mantenerse segun la Planificacion vigente con prevision para
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2013. Ademas, el OS ha comunicado la inviabilidad de construir la subestacion de
“Reboria” 400 kV (antes “Carrié” 400 kV) al lado de “Carri¢” 220 kV, por lo que se
hace necesario introducir una nueva linea d/c “Carrié-Reboria” 220 kV para conectar la
actual subestacion de “Carri6” 220 kV con la futura subestacion de “Reboria” 220 kV,
con la misma funcionalidad y fecha prevista de puesta en servicio que la subestacion
de “Reboria” 220 kV.

CANTABRIA

El Gobierno de Cantabria realiza los siguientes comentarios:

e La nueva subestacion de “Torrelavega” 220 KV aparece motivada exclusivamente
por el Ciclo Combinado en estudio en esa localidad, es decir, por “Evacuacion de
Régimen Ordinario”. Sin embargo, también esta motivada por la Cogeneracion prevista
en la fabrica de Solvay, lo que vendria a representar una motivacion del tipo
“Evacuacion de Régimen Especial”, cuya prevision de necesidad debe ser anterior a la
prevista para el Ciclo Combinado, y teniendo en cuenta las necesidades de
distribucion debe programarse para 2012, y no posterior (figura entre 2016 y 2020),
por lo que el tipo de actuacion deberia ser “B1” (no “B2”). Asi mismo, consta que el
promotor tiene solicitado y concedido el acceso, lo que deberia reflejarse.

e Por otro lado, se encuentra iniciado el desarrollo de dos poligonos industriales, uno en
la zona de Piélagos-Villaescusa, y otro en Piélagos (zona del llano de la Pasiega)
sumando entre ambos 5 millones de m?, lo que hace necesaria una subestacién de
220 kV, y una apertura mediante entrada/salida en la subestacién de “Piélagos”
220 kV, que es conveniente disponer para 2012, por lo que debe ser tipo B1, en lugar
de retrasarla al periodo 2016-2020.veniencia de que no sean aplazadas las

actuaciones sefaladas.

e La subestacion de “Cicero” 220 kV, en tramitacién, figura en el apartado de

observaciones "condicionado", lo que se considera como un error a eliminar.

CASTILLA Y LEON
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La Junta de Castilla y Ledn entiende necesaria la incorporacion al Programa Anual de la

siguiente instalacion:

e Ampliacion de la subestacion “Moncayo” 220 KV para entrada/salida de la linea
“Magallén-Oncala” 220 KV y tendido del circuito “Moncayo-Oncala” 220 KV, para
2011. Expone la Junta de Castilla y Lebén que en las proximidades del nudo “Moncayo”
220 kV esté previsto un importante desarrollo industrial, incluyendo una aceria, y la red
de distribucion de la zona, a 45 kV, resulta totalmente insuficiente. Se hace necesario
el desarrollo de una infraestructura eléctrica que complemente a la actual linea de 45
kV. Dicha nueva infraestructura consiste, basicamente, en instalar una nueva
transformacion 220/45 kV en la subestacion "Moncayo" y una Linea aérea de alta
tension en triple circuito en 45 kV desde la subestacion "Moncayo" hasta una nueva
subestacion 45/15 kV en el entorno industrial. El acceso a “Moncayo” 220 kV solicitado
por la empresa distribuidora de la zona ha sido denegado por el OS, basandose en la
actual configuracién en antena de esta subestacion, denegacion que ha sido ratificada
por la CNE. La importancia del mercado previsto en la zona justifica la propuesta de
actuaciones tendentes al aumento de la seguridad del suministro lo que, unido al
previsible retraso de las actuaciones previstas en la Planificacion 2008-2016 que
vendrian a eliminar la condiciéon de antena del nudo “Moncayo” 220 kV, da origen a la
propuesta. Para solventar los problemas expuestos, habria que adelantar el circuito
“Moncayo-Oncala” (incluido en Planificacion 2008-2016) al afio 2011. No obstante,
esto que resultaria incompleto en tanto no se realice el también previsto cierre del
bucle entre “Oncala” y “Santa Engracia”, que esta sufriendo retrasos por problemas a
su paso por la Comunidad de La Rioja. En resumen, se propone como alternativa la
modificacion a lo recogido en la vigente Planificacion, realizando una entrada/salida en
“Moncayo” del actual circuito “Maqgallon-Trévago-Oncala” 220 kV. Esta actuacion
estaria prevista para el 2011. El d/c previsto “Santa Engracia-Oncala” 220 kV se
configuraria con soélo uno de los circuitos entrando en “Oncala” y el segundo
conectado al eje “Trévago-Moncayo-Magallon”. De este modo se la urgencia del antes
citado adelanto a 2011 de la nueva linea “Moncayo-Oncala” 220 kV, ya que la antena
de “Moncayo” quedaria eliminada con la entrada/salida en la misma de la actual

“Magallon-Trévago” 220 kV.
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CATALUNA

La Generalitat de Catalunya considera que dado el avanzado estado de los
procedimientos de conexion a la red de transporte asociados, la fecha de puesta en
servicio de la nueva subestacion “Olvan” 220 kV y la ampliacion de la subestacion “Vic”
220 kV deberia ser el afio 2012. Asimismo, la Generalitat de Catalunya considera
necesario que la puesta en servicio de la nueva linea “Olvan-Vic” 220 kV se adelante
hasta el afio 2012, dadas las limitaciones de apertura de nudos no mallados entre nudos

mallados que establece el PO 13.1.

Por otro lado, la Generalitat de Catalunya considera necesario recuperar las fechas de
puesta en servicio iniciales que aparecen en el documento de Planificacion vigente por el
grave impacto sobre la garantia de suministro que supone el aplazamiento de la fecha de
puesta en servicio de nuevas subestaciones y ampliaciones de las existentes hasta el

periodo 2016-2020 contemplado en la Propuesta de Programa Anual:

¢ Nuevas subestaciones:

Fecha puesta

Subestacion Tension (kV) o
en servicio
SABADELL SUR 220 2010
SUBIRATS 220 2010
RIERA DE MARTORELL 220 2011
NOU BARRIS 220 2013
CERDA 220 2013
CORNELLA 220 2013
SANT ANDREU DE LA BARCA 220 2015
SARRIA 220 2015

e Ampliacién de subestaciones:

» » Fecha puesta
Subestacion Tension (kV) o
en servicio
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EIXAMPLE 220 2010
JUNEDA 220 2010
PUIGPELAT 220 2010
VIC 220 2010
SABADELL SUR 220 2010
BESOS NUEVO 220 2011
VILANOVA 220 2011
CODONYER 220 2011
GAVA 220 2013
ALBATARREC 220 2013
MATA 220 2013
ELS AUBALS 220 2013
GUIXERES 220 2014
RIUDARENES 400 2014
GARRAF 400 2014
MOTORS 220 2015
LESSEPS 220 2015
ANOIA 220 2015

Asi mismo, la Generalitat de Catalunya sefala que en el documento de Planificacion
vigente figura el siguiente comentario respecto a la subestacion “Mas Figueres” 220 kV:
“Pdte solucion de conexion por coexistencia de dos Empresas Distribuidoras”. Dado que
la empresa distribuidora Electra de Abusejo, S.L. ha manifestado a la Generalitat de
Catalunya su desinterés por mantener el acceso en esta subestacion, deberia suprimirse

este comentario.

Igualmente, la Generalitat de Catalunya sefala que la actualizacion de la conexion de la
subestacion “Guixeres” 220 kV mediante entrada/salida del circuito “Badalona-Canyet”
220 kV, que figuran en la Propuesta de Programa Anual no suponen ningin cambio
efectivo, ya que las nuevas actuaciones son las mismas que las eliminadas. Se intuye que

debe tratarse de un error.
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Asi mismo, la Generalitat de Catalunya considera necesario incluir las siguientes

actuaciones adicionales como actuaciones de caracter excepcional:

e Nuevo transformador 220/110 kV 200 MVA en la subestacion de “Ascd” como
reserva fria del actual para el apoyo de la red de distribucién 110 kV de la zona de

Tarragona, con una prevision de puesta en servicio prevista para el afio 2010.

e Repotenciacion del circuito “Espluga-Montblanc” 220 kV: La entrada en servicio
de la transformacion 400/220 kV en la subestacion “Espluga” y la evacuacion de
generacion en esta subestacién puede provocar niveles de carga excesivos sobre el
circuito “Espluga-Montblanc” 220 kV, por lo que se considera necesario el cambio de
conductor de este circuito pasando a tener el mismo conductor que el circuito
“Montblanc-Penedes-Begues” 220 kV, es decir, con una capacidad de transporte de

450 y 340 MVA para invierno y verano, respectivamente.

e Nueva subestacion “Reus 1I” 220/25 kV de 3x60 MVA, alimentada mediante
entrada/salida la linea “La Selva-Tarragona” 220 kV, para atender nuevos suministros,

con puesta en servicio para el afio 2012.

e Nuevas subestaciones y ampliaciones de las existentes para la evacuacion de
generacion acogida al Régimen Especial. Se indica entre paréntesis el afio de
puesta en servicio que deberia constar en el Programa Anual: nueva subestacion
“Ivorra” 220 kV alimentada mediante entrada/salida de la linea “Pobla-Rubio” 220 kV
(2015), ampliacion de la subestacion “Espluga” 220 kV (2011), ampliacién de
subestacion “Sta. Llogaia” 400 kV (2013) y ampliacion de la subestacion “Maials” 400
kV (2011).

EXTREMADURA

La Junta de Extremadura eleva propuesta de modificacién del Programa Anual, sefialando
las actuaciones que considera que deben ser actualizadas en cuanto a Fecha de
alta/baja, Tipo de Actuacion en funcion de la necesidad y/o Motivacién que justifica el
desarrollo de las instalaciones. Dichas instalaciones son las recogidas en las siguientes

Tablas:
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GALICIA

La Xunta de Galicia muestra su desacuerdo con el retraso que se propone para algunas
infraestructuras entre las que destacan, por su necesidad para atender los futuros

incrementos de la demanda, las siguientes:

e Subestacion de “Sabon”: Se anula la ampliacion de la subestacién de “Sabon”,
indicando como justificacion que “el agente ha cambiado el acceso para la sustitucion
de dos trafos existentes por otros dos de mayor potencia”. Al respecto, solicita que no
se anule dicha ampliacion ya que las necesidades de la empresa distribuidora son dos
nuevos transformadores de 220/66 kV de 75 MVA. Ademas esta actuacion aparece

retrasada para el periodo 2016-2020, cuando la fecha de necesidad es 2012.

e Subestacién de “A Grela”: A la vista de los anexos que acompafian al Programa
Anual, se genera cierta incertidumbre en relacion con la ampliacion del tercer trafo
220/15 kV de 60 MVA, pues en la pagina 81 figura como “actualizacion” y en la pagina
86 se retrasa al periodo 2016-2020. Al respecto, solicita que dicha infraestructura se

programe para en 2010.

e Subestacién de “Ventorrillo”: La subestacion de “Ventorrillo” 220/15 kV 3x60 MVA
se retrasa de 2013 a 2016-2020. Al respecto, solicita que no se anule dicha

subestacion ya que la necesidad sigue siendo 2015.

e Ampliacién de la subestacion de “Frieira”: La ampliacion de la subestacion de
“Frieira” para la sustitucion del transformador de 220/132 kV de 100 MVA por otro de
240 MVA se retrasa de 2015 a 2016-2020. Solicita que no se anule dicha ampliacion

ya que la necesidad sigue siendo 2015.

e Subestaciones planificadas en el eje “Ferrol-A Corufia-Vigo”: En lo referente a las
subestaciones de Vigo (“Nuevo Vigo” y “Balaidos”), de “San Marcos” y de “Vilagarcia”,
también solicita que no se retrasen, porque dicho retraso impediria garantizar los

incrementos de demanda previstos en dichas ciudades.

e Subestacién de “Boimente”: Bajo ningun concepto puede posponerse la ampliacion
de la subestacion de “Boimente” para el periodo 2016-2020 ya que la potencia de
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transformacion instalada en la actualidad ya es insuficiente para evacuar la generacion
en régimen especial de la zona, lo que esta provocando restricciones en generacion
edlica. En estos momentos la potencia instalada en generacion supera los 1.300 MW y
la potencia de transformacion instalada en la subestacion de “Boimente” es de 900

MVA por lo que su ampliacién es urgente y de maxima necesidad.

e Subestacién de “Tomeza’: Se considera necesario que no se aplace al periodo
2016-2020 la ampliacion de la subestacion de “Tomeza” con 2 transformadores de
220/66 kV de 75 MVA, dado que dicha ampliacion deberia ir ligada a la repotenciacion

de la linea “Pazos de Borbén-Tomeza” prevista para 2012.

MADRID

El OS entiende necesaria la inclusion en el Programa Anual de la siguiente instalacion:

e Linea de entrada/salida en la subestacién de “Villaviciosa” 220 kV de la linea
“Lucero-Boadilla” 220 kV

Manifiesta el OS que ante la desaparicién del eje de 220 kV “Tordesillas-Segovia-
Otero-Majadahonda”, derivado de los trabajos del SUMA, se constata la existencia de
riesgos en la alimentacién del consumo de la zona en situacion de post-contingencia
simple tras la indisponibilidad del eje de 220 kV “Fuencarral-Mirasierra-Ventas” o de la
linea de 220 kV “Majadahonda-Villaviciosa”, todo debido a que el proyecto SUMA
acumula retrasos significativos que impediran que el mencionado eje sea compensado
en su funcién por las nuevas instalaciones previstas. Expone el OS que la Comunidad
de Madrid tuvo conocimiento de esta circunstancia y por ello dictdé Resolucion por la
que “"Autoriza provisionalmente a RED ELECTRICA DE ESPANA, S.A. la instalacion
de una posicion movil de 220 kV y apoyos provisionales, temporalmente por un 1 afio,
a instalar en el parque de 220 kV en la subestacion de Villaviciosa cuyas

caracteristicas son las siguientes:

- Posiciébn movil formada por un médulo prefabricado bajo envolvente metalica y
aislamiento en SF6, configuracion simple barra y montada sobre un semirremolque

de dos ejes.

62



Comisidn

CNE

Nacional

de Energia

- Dos apoyos provisionales de celosia 40.1 y 40.2 y linea con dos tramos de 52,8 y
42,5 m. de longitud, con cable tipo CONDOR AW para la conexién en "T" entre la

linea Lucero-Boadilla de 220 kV de la subestacion de Villaviciosa."

MURCIA

La Region de Murcia realiza comentarios en relacion con las siguientes instalaciones:

e Nueva subestacion de “Mar Menor” 220/20 kV: se propone su retraso al periodo
2016-2020. Vinculado a ello, se propone la nueva subestaciéon de “Los Camachos”
220/20 kV, para puesta en servicio en 2014. Al respecto expone que si bien el OS
anulé la anterior solicitud de acceso de la empresa distribuidora de la zona para la
nueva subestacion de “Mar Menor” (tres maquinas 220/20 de 50 MVA solicitadas para
2015 y 2018), mediante escrito de 30 de noviembre de 2009 el OS concedid acceso
para la nueva subestacion de “Los Camachos” (dos maquinas 220/20 kV de 50 MVA
solicitadas para 2011 y 2014 -posteriormente actualizadas a 2012 y 2014-). Por ello se

solicita la inclusion en el Programa Anual de:

- Nueva subestacion de “Los Camachos” 220 kV, para 2014.
- Nueva subestacion de “Mar Menor”, para el periodo 2016-2020.
- Conexion de la nueva subestacion “Los Camachos” 220 kV mediante

entrada/salida de la linea mixta (subterrAnea-aérea) actual “Fausita-El Palmar” 220

kV.
Cap. Cap. Facha
[
Origan Firal kv CKT Actuseidn K g VER Pk
MeES | - | FE
Fausita Camachos 220 1 { 14 485 485 2014
Linea Mixia
Alta E/S
Balzsicas Camachos 220 1 - 7 485 485 2014
Linea Mixta
. Baja E/S
Fausita Balsicas 220 L . ) a 485 485 2014
Linea Mixta

e Nueva subestacion de “Espinardo” 220 kV para 2014. Vinculado a ello se propone
a la vez eliminar de la actual Planificacion la subestacion de “Ulea”, con puesta en

servicio en 2014. Al respecto se expone que el crecimiento de la demanda de Murcia
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capital esta siendo espectacular, tanto en su valor como en su persistencia a lo largo
de los afos, siendo del orden del 7% en esta Ultima década, lo que indica que la
demanda se ha duplicado en este periodo. Este crecimiento esta conduciendo, por una
parte a la saturacion de todas las subestaciones de distribucion, llegando al maximo
de su expansion en cuanto a la transformacion MAT/MT, requiriéndose por lo tanto
construir nuevas subestaciones (en enero de 2005 se puso en servicio la nueva
subestacion de “Parque Levante” y en junio de 2007 se ha puesto en servicio la nueva
subestacion de “Condomina”), necesitando a corto plazo una nueva subestacion en el
nacleo urbano (nueva subestacion de “Murcia”). De igual forma sefala que el fuerte
crecimiento de la demanda también esta provocando que los ejes de subtransporte
(triples circuitos 132 kV desde “El Palmar” y “Rocamora”), estén llegando al limite de
su capacidad de transporte, requiriéndose a corto plazo el realizar nuevos enlaces en
la red de MAT desde los puntos de inyeccidén de potencia hasta las subestaciones del
nacleo urbano. Asi mismo se establece que la prevision de crecimiento de nuevos
suministros sera de una valor de 3300 MW. Por todo ello, se establece un programa

de actuaciones en las siguientes tres fases:

1. Desarrollo de un nuevo cable en d/c de 220 kV desde la subestacion de “El Palmar”
hasta la nueva subestacion de “Murcia” 220/20 kV (totalmente en subterraneo).

2. Posteriormente, en la subestacion de “Espinardo” se desarrollaria un nuevo parque
de 220 kV (tecnologia compacta SF6), con transformacion 220/132 kV para apoyar
a la red actual de 132 kV, quedando alimentado desde la nueva subestacion de
“Murcia” 220 kV con un nuevo cable de d/c (totalmente en subterraneo). Esta nueva
subestacion de “Murcia” 220/20 kV, descargaria en gran medida a las
subestaciones de “El Palmar” 220/20 kV, de “Parque Levante” 132/20 kV y de
“Espinardo” 132/20 kV vy, consecuentemente, esta Ultima descargaria a la
subestacion de “San Feélix”, permitiendo asumir los primeros desarrollos de la
nueva zona norte de Murcia entre la subestaciéon de “Condomina” y en menor
medida con las subestaciones de “San Félix” y de “Espinardo”.

3. Finalmente, seria necesario continuar el d/c a 220 kV desde la subestacion de
“Espinardo”, conectandose de dicho eje una nueva subestacion 220/20 kV a situar
por la zona norte de Murcia (entre las subestaciones de “San Félix” y de

“Condomina”), que asumiria la consolidacién de la totalidad de los desarrollos

64



Comisidn

CNE

Nacional

de Energia

propuestos en la zona norte de Murcia. Este nuevo eje de 220 kV, continuaria

hacia Alicante.

Por altimo, sefala la Region de Murcia que el Ayuntamiento de Murcia ratificé en el
pleno de abril de 2010 por unanimidad el "Convenio entre el Excmo. Ayuntamiento de
Murcia y la Compainiia Iberdrola Distribucion Eléctrica, S.A.U., para la mejora de la red
de distribucion eléctrica en el municipio de Murcia", quedando incluidos todos estos
nuevos desarrollos (subestacion de “Murcia” con su cable de alimentacion y
subestacion de “Espinardo” con su cable de alimentacién) en dicho Convenio y
existiendo un acuerdo total entre el Ayuntamiento y la empresa distribuidora sobre
ubicaciones y trazados para todas estas nuevas infraestructuras. Por todo ello, solicita

la inclusién en el Programa Anual de las instalaciones siguientes:

- Nueva subestacion de “Espinardo” 220 kV: Renovacion-Ampliacion de la actual
subestacion de “Espinardo” 132 kV (mediante compactacion) y nuevo sistema 220
kV compacto. La necesidad de esta nueva instalacion se corresponde con el afo
2014.

- Nueva subestacion de “Ulea” 4001132 kV: Eliminar esta instalacion de la
Planificacion.

- Conexion nueva subestacion de “Espinardo” 220 kV: Conexion mediante un nuevo

cable d/c (subterraneo) desde la nueva subestacion de “Murcia”.

Quedando en la Planificacion de la siguiente forma:

Ori Final &v | okT | Actuacion | xm | P €. | eche
C
o g NV VER
i | i | 1
Murcia " Espinardo ! 220 1 ! Nuevo Calile 7 485 485 2014
Murcia Espinardo 220 2 Muevo Cable T 485 485 2014

¢ Necesidad de modificacion la descripcion del nuevo cable d/c “El Palmar-Murcia”
200KV sustituyendo la palabra Linea por Cable, dado que se trata de un nuevo circuito

eléctrico totalmente por suelo urbano en subterraneo.

Quedando de la siguiente forma:
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Or Final KV | CKT  Actuacit Ko | O “ | Feche
acian

L na NV VER

FiPamar  Murca 220 A NuevoCabla = 8  4BS | 488 2012

FIPaimar  Murcla 220 2  NuevoCable | 8 485 485 2012

NAVARRA Y PAIS VASCO

El OS expone que desde las Comunidades Autonomas del Pais Vasco y Navarra se ha
constatado una importante oposicion social para llevar a cabo por el trazado previsto el
eje en d/c de 400 kV que conecta las subestaciones de “Muruarte”, “Dicastillo” y “Vitoria”,
tal y como esta considerado en la Propuesta de Programa Anual. Sefiala que habiéndose
alcanzado una solucion de consenso con los Gobiernos del Pais Vasco y Navarra y con
muy amplio respaldo politico en estos territorios, propone una modificacién consistente en
la sustitucion de la linea de union de 400 kV de las subestaciones de “Muruarte-Castejon”
con la de “Vitoria-Gasteiz” por la nueva linea de union de la subestacion de “Vitoria-
Gasteiz” con la linea de 400 kV “Barcina-ltxaso” existente y una nueva linea de 400 kV de
d/c que una “ltxaso-Orkoien” con “Dicastillo” aprovechando el corredor de infraestructuras
de la A-12 y sustituyendo el trazado de la linea “ltxaso-Orkoien 2" existente en la
actualidad asi como la conexion de la subestacion de “Dicastillo” con el eje “Castejon-
Muruarte”. El OS indica que con el objeto de evitar mayores retrasos a la unién en 400 kV
de “Vitoria” con “Muruarte” (ya incluida en la Planificacion publicada en 2006) considera
necesario modificar el Programa Anual con los cambios topologicos que plantea la

propuesta de consenso mencionada.

COMUNIDAD VALENCIANA
La Generalitat Valenciana realiza comentarios en relacién con las siguientes actuaciones

relativas a nuevas subestaciones o ampliacién de subestaciones existentes:

e Subestacion de “Requena”: Se debe programar una ampliacion para la instalacion
de dos nuevas posiciones: una posicion para apoyo a la distribucién para atender la
conexion para dar servicio al Programa de Actuacion Urbanistica SUZI4 y otros
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desarrollos en el municipio de Requena, y otra posicidn para evacuacion de régimen

especial. Ambas posiciones deben programarse para el afio 2013.
e Ampliacion subestaciéon de “La Plana”: Mantener afio 2011.
e Ampliacion subestacién “Catadau” 220 kV: Mantener afio 2011.
e Ampliacion subestaciéon de “Benicull”: Programar para el afio 2013.
e Ampliacién subestacion de “Benadresa”: Mantener afio 2015.

e Ampliacion subestacion de “Parque Central”: Programar para el afio 2011 para la

instalacioén inicial de dos transformadores.

e Ampliacién subestacion de “Albal”: Mantener afio 2015.

e Nueva subestaciéon de “El Grao”: Programar para el afio 2015.

e Nueva subestacion de “Parque Cabecera”: Programar para el afio 2014.

e Nueva subestacién de “Vallbona” (antigua “Carrases”): Mantener para el afo
2013.

e Nueva subestacién de “Oropesa”: Programar para el afio 2014.

e Nueva subestacion de “Vinaroz”: Programar para el afio 2015. Se propone cambiar
el nombre a “Boveral” para evitar duplicidad con otra subestacion existente con el
nombre de “Vinaroz”.

e Nueva subestacion de “Moncofar”: Programar para el afio 2014.

Por su parte, ACUAMED sefala que la ampliacion de dicha subestacion es necesaria
para diciembre de 2011.

e Nueva subestacién de “Burriana”: Programar para el afio 2014. Se propone cambiar
el nombre a “Santa Pau”.

e Nueva subestaciéon de “Rabasa”: Programar para el afio 2016.

e Nueva subestacion de “Universidad”: Programar para el afio 2015.

e Nueva subestaciéon de “Salsadella”: Programar para el afio 2014.

e Eliminacion de la“T” de Alcira: Programar para el afio 2011.

e Nueva subestacion de “Viveros”: Programar para el afio 2016.

e Nueva subestaciéon de “Puzol”: Programar para el afio 2014.
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e Nueva subestacion de “San Vicente”: Se propone su compactacion a 220 kV para
anular la transformacion 132/20 kV. Programar para el afio 2014.

e Nueva subestaciéon de “Lliria oeste”: Para apoyo a la distribucion dada la fuerte
demanda que se espera en esta zona. Programar para el afio 2016.

Asi mismo, la Generalitat Valenciana expone que, en lo que se refiere a las lineas
eléctricas, se ha observado la falta de mencién a la utilizacion de cable (linea enterrada
en parte o en su totalidad) en las actuaciones que se reflejan en la Tabla siguiente, siendo
necesario en algunas de ellas reducir la capacidad de transporte para que se permita que

en algun tramo sea cable.

3 3 CAPACIDAD DE TRANSPORTE

INSTALACION ACTUACION

INV VER
ALCIRA-BENICULL Nueva linea/cable 500 500
BENICULL-BROSQUIL Nueva linea/cable 500 500
SALADAS-SANTA POLA Nueva linea/cable 500 500
E/S BENICARLO Nueva linea/cable 500 500
E/S MONTEBELLO Nueva linea/cable 500 500
CATADAU-VILANOVA Nueva linea/cable 500 500
E/S BENIFERRI Nueva linea/cable 500 500
GANDIA-VERGEL Nueva linea/cable 500 500
E/S ELDA (PETREL ESTE) Nueva linea/cable 500 500
E/S VILLAJOYOSA Nueva linea/cable 500 500
BRIOSQUIL-PLAYA TABERNES Nueva linea/cable 500 500
NOVELDA-SALADAS Nueva linea/cable 500 500
BAJO SEGURA-ROJALES Nueva linea/cable 500 500
E/S LA TORRE Nueva linea/cable 500 500
E/S CASTALLA Nueva linea/cable 500 500
ALCIRA-VALLE DE VALLDIGNA Nueva linea/cable 529 367
SM SALINAS-TORREVIEJA Nueva linea/cable 500 500
VILANOVA-GANDIA Nueva linea/cable 533 525
E/S ALICANTE (de la linea S. Vicente-Jijona) Nueva linea/cable 550/633 500/446
EL PALMERAL-ALICANTE Nueva linea/cable 500 500
NUEVAS SALADAS-PALMERAL Nueva linea/cable 500 500
LA PLANA-VILLAREAL SUR-RAMBLETA-SAGUNTO | Nueva linea/cable 547 387
E/S ALDAIA Nueva linea/cable 543 500
E/S EL ALTET Nueva linea/cable 500 500
E/S EL GRAO Nueva linea/cable 539 539
E/S RAMASA Nueva linea/cable 500 500
UNIVERSIDAD E/S 1 Nueva linea/cable 500 500
UNIVERSIDAD E/S 2 Nueva linea/cable 533 446
CASTELLON INGENIO-EL SERRALLO Nueva linea/cable 500 500
E/S PLAYA DE TABERNES Nueva linea/cable 533/633 525/625
E/S MARINA Nueva linea/cable 460 320
E/S PUZOL Nueva linea/cable 543 339
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| E/S NOVELDA

| Nueva linea/cable |

500

446
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6 SOBRE EL SECTOR GASISTA

A la vista de lo establecido en el articulo 4, de la Ley 34/1998, sobre Planificacién en
materia de hidrocarburos, y de los aspectos que se han de tener en cuenta en el proceso
de planificacion, o de revision de la misma, esta Comision entiende que esta Propuesta de
“Programa Anual de Instalaciones de las Redes de Transporte de Energia Eléctrica y

Gas” habria de analizar los aspectos indicados en el citado articulo 4 de la Ley 34/1998.

En los siguientes epigrafes se describe con mayor detalle el alcance de la Propuesta y se

realizan consideraciones a la misma.

6.1 Alcance de la Propuesta

La Propuesta no modifica las previsiones realizadas en la Planificacion 2008-2016 sobre
la demanda de gas natural, ni sobre los criterios de desarrollo de la red bésica, ni sobre
las instalaciones de los sistemas insulares de las Islas Canarias, y se centra solamente en
modificar algunas de las instalaciones del sistema gasista que conforman la Peninsula y

las Islas Baleares.

La Propuesta realiza tres actuaciones claramente diferenciadas: (a) afiade nuevas
instalaciones en la Planificacion (que denomina Actuaciones Excepcionales); (b) actualiza
para una serie de infraestructuras recogidas en la Planificacion 2008-2016 las
caracteristicas técnicas y las categorias que determinan los condicionantes para la
construccion; y, por ultimo, (c) determina como actuaciones No-prioritarias a otro conjunto
de infraestructuras recogidas en la Planificacion 2008-2016 cuya necesidad, indica, no se
justifica en el escenario actual, aplazando su reconsideracion a la futura Planificacion
2012-2020".

Sobre la capacidad de regasificacion

En cuanto a la capacidad total de entrada al sistema para 2016 por plantas de
regasificacion de GNL, se reduce de 2.617 GWh/dia a 2.139 GWh/dia ya que del
incremento de 1.190 GWh/dia recogido en la Planificacion 2008-2016 para dicho periodo,

* Cuyo proceso ha comenzado ya con la Orden ITC/734/2010, de 24 de marzo, por la que se inicia el procedimiento para efectuar
propuestas de desarrollo de la red de transporte de energia eléctrica, de la red de transporte de gas natural y de las instalaciones de
almacenamiento de reservas estratégicas de productos petroliferos.
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se reclasifican, mediante la Propuesta, 478 GWh/dia de instalaciones que presentaban

categoria A en la nueva categoria R.

Esta reclasificacion afecta al 53% de la capacidad de regasificacion inicialmente
planificada con categoria A para el periodo 2008-2016, y al 18% de la capacidad total de

entrada por Plantas que se preveia para 2016. Las actuaciones reclasificadas son las

Capacidad Capacidad Categoria Categoria REV. 2010
PLANTA ACTUACION A REVISAR (Nm3/h) (GWh/dia) P-E.M. Planif.2008-16 Planif.2008-16
Planta de Bilbao Ampliacién de la emisién a 1.200.000 Nm?/h 400.000 112 2012 A R
Planta de Huelva Ampliacién de la emisién a 1.650.000 Nm?/h 300.000 84| 2015 A R
Planta del Musel Ampliacién de la emisién a 1.000.000 Nm?/h 200.000)| 56| 2013 A R
Planta de Reganosa | Ampliacién de la emisién a 825.600 Nm?/h 412.800 115 2013 A R
Ampliacién de la emisién a 1.200.000 Nm?®/h 200.000 56 2009 A R
Planta de Sagunto — . — 3
Ampliacién de la emisién a 1.400.000 Nm~/h 200.000 56| 2012 A R
TOTAL 1.712.800 478 2009-2015 A R
(*): La Propuesta de Revision, al igual que la Planificaciéon 2008-2016, indica realmente un incremento de 150.000-300.000 Nrn;/h. La Planificaciéon 2008-2016 explica que el incremento sera
de 300.000 Nm3/h sila actuacién de ampliacién de la emisién a 1.500.000 Nm3/h (planificada con categoria B) no se ha llevado a cabo en la fecha prevista del 2011.

Figura 6.1. Capacidad de Emision en Plantas de Regasificacién que se modifica en la Propuesta.

En consecuencia, tras la Propuesta, los 1.190 GWh/dia de capacidad de regasificacion
previstos construir en la Plantas peninsulares en el periodo 2008-2016, se segmentaran
en 419 GWh/dia con categoria A, 293 GWh/dia con categoria B y 478 GWh/dia con

categoria R.

Total 1.190 Total 1.190

1.200

1.000

600

200 17

Capacidad de vaporizacién (GWh/dia)

Planif. 2008-16 Prop. REVISION Planif. 2008-16
m Cat.AvA urg = Cat.B Cat.R

Figura 6.2. Capacidad de Emisién en Plantas de Regasificacién peninsulares®, desagregada por
categoria, prevista construir en la Planificacion 2008-2016 y en la Propuesta.

® La capacidades correspondientes a las Plantas Insulares planificadas - Planta de Gran Canaria y Planta de Tenerife- afadirian 83,7
GWh/dia en categoria (A+A Urgente) y 41,9 GWh/dia en categoria B. Estas capacidades no son revisadas por la Propuesta de
Revision 2010 de la Planificacién.
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Sobre la capacidad de almacenamiento de GNL

En relacién con el almacenamiento de GNL en las plantas de regasificacion, sefialar que
la capacidad de almacenamiento total para 2016 se reduce de 4.277.000 m® de GNL a
3.527.000 m*® de GNL ya que la Propuesta reclasifica 5 tanques planificados (750.000 m®
de GNL 6 5.085 GWh) con categoria A en la Planificacion 2008-2016 a la nueva categoria
R. Esta reclasificacion afecta al 33% de la capacidad de almacenamiento inicialmente
recogida en la Planificacion 2008-2016 con categoria A para dicho periodo, y en torno al
17% de la capacidad total de almacenamiento de GNL que se preveia para el 2016. Las

actuaciones reclasificadas son las siguientes:

Capacidad | Capacidad Categoria Categoria. REV.

PLANTA ACTUACION A REVISAR (M*G.N.L) (GWh) P.E.M. Planif.2008-16 | 2°1° PI::lf.ZOOB
Planta de Bilbao 42 tanque de G.N.L. 150.000| 1.017 n.d. A R
Planta de Huelva 62 A tanque de G.N.L. 150.000| 1.017 2015 A R

o

Planta del Musel 32tanque de G.N.L. 150.000] 1.017 2013 A R
4° tanque de G.N.L. 150.000] 1.017 2015 A R
Planta de Sagunto 52 tanque de G.N.L. 150.000| 1.017 2012 A R
TOTAL 750.000 5.085 2012-2015 A R

Figura 6.3. Capacidad almacenamiento GNL en Plantas de Regasificacion modificado por la
Propuesta.

En consecuencia, tras la Propuesta, los 2.090.000 m® de GNL de capacidad de
almacenamiento prevista construir en las plantas de regasificacion peninsulares en el
periodo 2008-2016 se segmentara en 1.500.000 m*® de GNL con categoria A y 750.000 m*
de GNL con categoria R. Asimismo, se mantiene el desmantelamiento de tanques por una
capacidad de 160.000 m® de GNL®. Por ultimo, sefialar que ni en la Planificacion 2008-
2016, ni en la Propuesta existen instalaciones con categoria B ’.

6 Tal y como se definia en la Planificacién 2008-16, se desmantelan con la instalacién del 7° y 8° tanque en la Planta de Barcelona, dos
tanques de 40.000 y uno de 80.000 m3, respectivamente.

7 Salvo el 62 tanque B de la Planta de Huelva planificado con categoria B para el 2011, si bien esta actuacion se corresponde con el 6°
tanque A, planificado en A para el 2015, estableciendo la Planificacién 2008-2016 que la construcciéon del mismo en 2011 se realizaria
de no producirse la entrada en operacion de los AASS de Marismas y Poseidén en la fecha prevista.
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Total 2.090 Total 2.090
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m Cat. AyA urg Cat.R ™ Desmantelamiento

Figura 6.4. Capacidad almacenamiento G.N.L. en Plantas de Regasificacion peninsulares®, prevista
en la Planificacién 2008-2016 y en la Propuesta

Red de Transporte del Sistema

En cuanto a las instalaciones principales que conforman la red de transporte del sistema
(red de gasoductos y estaciones de compresién) la Propuesta realiza cambios en ambas
tipologias de instalaciones.

Red de Gasoductos

Segun los datos de los que se disponia a la publicacién de la Planificacion 2008-2016,
para el afio 2016 se tendria una longitud total de la red de transporte —gasoductos
primarios mas gasoductos secundarios— en torno a 18.000 km.

La Propuesta introduce cambios respecto a la Planificacion 2008-2016, que obedecen
fundamentalmente a tres motivos: la incorporacion de nuevas instalaciones bajo el
epigrafe de “Actuaciones excepcionales” (23 km), la reclasificacion de la categoria
(condicionantes para su construccion) o modificacibn de caracteristicas técnicas de
instalaciones ya planificadas®, y, por ultimo, la catalogacién como actuaciones No-
prioritarias de instalaciones ya planificadas, que podria asimilarse a una reclasificacion de

condicionantes para la construccion.

®la capacidades de almacenamiento correspondientes a las Plantas Insulares planificadas - Planta de Gran Canaria y Planta de
Tenerife- afiadirfan 300.000 m® de GNL en categoria (A+A Urgente) y 300.000 m® de GNL en categoria B. Estas capacidades no son
revisadas por la Propuesta de Revision 2010 de la Planificacion.

° En este caso, también se realizan modificaciones de fechas de puesta en servicio previstas de algunas de las instalaciones
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En relacién con las reclasificaciones y modificaciones de instalaciones sefalar que,
teniendo en cuenta el volumen de km de gasoducto implicados, se observan,

fundamentalmente cuatro tipos:

» Modificacién de caracteristicas técnicas de gasoductos con categoria A *°;
e Reclasificacion de gasoductos con categoria A en categoria R (1.721 km);
e Reclasificacion de gasoductos con categoria A en categoria B (90 km);
e Reclasificacion de gasoductos con categoria B en categoria A (83 km);

e Exclusién de la Planificacién de gasoductos con categoria B (10 km)

Si bien tras la Propuesta, y en conjunto, se incrementa escasamente la longitud de los
gasoductos de transporte a considerar en el periodo 2008-2016 en 13 km netos —23 km
nuevos por actuaciones excepcionales menos 10 km por exclusién, siendo el resto
reclasificaciones o modificaciones que no afectan a la longitud—, la Propuesta reduce en
1.728 km la longitud de los gasoductos con categoria A recogidos en la Planificacion
2008-2016. Esta reclasificacion afecta aproximadamente al 24% de la longitud
planificada con categoria A para el periodo 2008-2016, y a cerca del 10% de la longitud
total de gasoductos de transporte que se preveia tener puestos en marcha en 2016.

Tras la Propuesta, la Planificacion 2008-2016 corregida comprende 8.592 km de
gasoductos, que se segmentan en 5.591 km con categoria A (5.568 km ya planificados y

23 km nuevos), 1.280 km con categoria By 1.721 km con categoria R.

® Unicamente se tendria el caso del gasoducto de transporte secundario “Alacant-Sant Joan —Benidorm”, de 70 Km, para el cual la

Propuesta pretende una modificacion de diametro reduciéndolo de 12" a 10”. Esta modificacién, en tanto el gasoducto no se reclasifica,

no afectaria al balance de la longitud que finalmente se encuentra planificada en cada categoria tras la Propuesta.

1 1,721 km por reclasificacién en categoria R y otros 7 km resultantes de la reclasificacion en categoria A de 83 km de categoria By de
la reclasificacion de 90 km de categoria A que se reclasifican en B
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Figura 6.5. Longitud (km) de red de gasoductos de transporte prevista construir en la Planificacién
2008-2016 y en la Propuesta.

A continuacién se muestra la tabla con las actuaciones mencionadas:

Gasoducto Longitud Diametro | Fecha P.E.M. | Fecha P.E.M. Categoria Categoria
(km) ") Planif.2008-16 | PROPUESTA | Planif.2008-16 | PROPUESTA
Gasoductos de TRANSPORTE PRIMARIO
Gasoductos que amplian la capacidd de transporte y la seguridad del sistema (IACT)
Nuevo Gasoducto Tiviss-Arbds 90 30 2012 2012 A B
Gasoducto Marismas-Almonte 7 20 2009 2010 B A Urg
Gasoducto al AASS Castor 30 30 n.d. 2011 B A Urg
Gasoducto Villar de Arnedo-Castelnou 200 26 2012 2012 A R
Gasoducto Lugo-Villafranca del Bierzo 90 30 2013 2013 A R
Gasoducto Villafranca del Bierzo-Castropodame 30 30 2009 2009 A R
Gasoducto Castropodame-Zamora 170 30 2013 2013 A R
Gasoducto Zamora-Algete 270 32 2013 2013 A R
Gasoducto Burgos-Haro 71 26 2013 2013 A R
Gasoducto Burgos-Algete 225 26 2014 2014 A R
Gasoducto Cartagena-Agullent 187 24 2014 2014 A R
Gasoducto Huelva-Almendralejo 180 30 2015 2015 A R
Gasoductos para la atencién de su zona geografica de influencia (IAMI)
Gasoducto Cartama-Rincon de la Victoria (Andalucia) 91 20 2010 2010 A R
Gasoducto Semenat-Andorra (Cataluiia) 175 12-16 n.d. n.d. A R
Gasoducto Belmonte de Tajo-Morata de Tajuia-
. 32 20 2010 2010 A R
Arganda del Rey (Madrid)
Variante del Semianillo de Madrid y su ampliacién 5,5 20 No 2010 No Act. Excep.
contemplaba contemplaba
Gasod]ucto de |nte.rcone><|on entre el futuro gasoducto 0,3 20 No 2010 No Act. Excep.
a BesOs y el Seal-Line contemplaba contemplaba
Gasoductos de TRANSPORTE SECUNDARIO
Gasoductos para la atencién de su zona geografica de influencia (IAMI)
Gasoducto Alacant-Sant Joan Benidorm 70 12 r:vllzado 2008 2008 A A
Gasoducto Yeles-Sesefa 10 8 2008 - B Eliminado
Gasoducto El Puerto-Rota 22 12 2007 2007 B A
Gasoducto Arévalo-Sanchidridn 24 12 2008 2008 B A
Gasoducto Barboles-Alagdn-Sobradiel 17 10 2007 2010 Eliminado Act.Excep.

Figura 6.6. Gasoductos de transporte que se modifican, introducen o dan de baja, en la Propuesta.
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Estaciones de compresion

En cuanto a las estaciones de compresion (E.C.), sefialar que la potencia total instalada
para 2016 entre instalaciones construidas y previstos en la Planificacion 2008-2016, de
567 MW, se reduce a un total 503,5 MW, ya que la Propuesta reclasifica 7 actuaciones en
E.C. (63,5 MW) con categoria A en la Planificacion 2008-2016 a la nueva categoria R.
Esta reclasificacion afecta al 20% del incremento de potencia planificado con categoria A
en la Planificacién 2008-2016, unos 307 MW, que supone un 11,2% de la potencia total
prevista para el afio 2016. A continuacidn se muestra la tabla con las actuaciones

mencionadas:

@ Categoria
< o - Potenci Categoria PROPU. REV.
ACTUACION ; ag,,::z,c:;,,fm o::,,vcv? P.EM. Planif.zgoos-ls 2010

Planif.2008-16
Ampliaciéon de la E.C. de Zaragoza (3+1) 4,00 2012 A R
Ampliacién de la E.C. de Zamora (3+1) 4,21 2013 A R
Ampliacién de la E.C. de Algete (2+1) 8,22 2013 A R
Ampliacién de la E.C. de Haro (2+1) 11,50, 2013 A R
Ampliaciéon de la E.C. de Crevillente (2+1) 11,20 2014 A R
Ampliacién de la E.C. de Almendralejo (5+1) 4,37 2015 A R
E.C. de La Granja (Caceres) (1+1) 20,00 2015 A R
TOTAL (18+7) 63,50] 2012-2015 A R

(1): En las actuaciones que son ampliaciones la potencia es la potencia neta que se amplia.

Figura 6.7. Actuaciones en las E.C. que se modifican en la Propuesta.

En la siguiente grafica se reflejan estas reclasificaciones, en ella se observa que los 307,4
MW de incremento de potencia instalada prevista construir en el periodo 2008-2016 se
segmentan en 243,9 MW con categoria Ay 63,5 MW con categoria R.

Total 307,4 Total 307,4
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Figura 6.8 Incremento de potencia (MW) instalada en EC prevista construir en la Planificacién 2008-
2016 y en la Propuesta.
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Sobre las conexiones internacionales

La Propuesta no indica modificaciones en las previsiones para las Conexiones
Internacionales, de modo que la capacidad de entrada al sistema por estas
infraestructuras seguira rigiendose por lo descrito en la Planificacion 2008-2016. No
obstante, es preciso tener en cuenta los trabajos desarrollados dentro del ambito de la
Iniciativa Regional del Gas para el sur de Europa, en particular de los procedimientos
denominados de “Open Season”, dado que el resultado de éstos determinara en ultima
instancia las necesidades de capacidad de interconexion final entre Francia y Espafia, en
funcién de las solicitudes y compromisos finales de reserva de capacidad asumidos por

los agentes a ambos lados de la Frontera.
Sobre los almacenamientos subterraneos

La Propuesta no indica modificaciones en las previsiones para los almacenamientos
subterraneos. La capacidad total de almacenamiento™® en la Planificacién para el afio
2016 estaba cercana a los 77.500 GWh.

En cuanto a las capacidades de inyeccidn/extraccion de los almacenamientos
subterraneos previstas desarrollar en la Planificacion 2008-2016 son 337 y 646 GWh/dia,

respectivamente.
Resumen sobre la variacion respecto de la Planificacion 2008-2016

En el cuadro siguiente, se muestra de modo resumido y agregado por instalaciones, su
tipologia y su categoria, las caracteristicas con las que fueron planificadas para el periodo
2008-2016 en la Planificacion 2008-2016 y su comparacion tras las modificaciones que

figuran en la Propuesta.

12 Esta capacidad incluye, en el caso de Gaviota y Serrablo, la parte del gas colch6n gas extraible por procedimientos mecanicos.
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VARIACION
SITUACION SEGUN PLANIF. 2008-16 SITUACION TRAS PROPUESTA PROPUESTA vs
Planif. 2008-16
Periodo 2008- S;)"ufeesi:ae:e Total Periodo |Periodo 2008- S:J"u':sizae:e Total Periodo | Periodo 2008-
2016 2008-2016 2016 2008-2016 2016
marcha @ marcha @
Activos
GASODUCTOS en km 8.226,3 353,0 8.579,3 8.239,1 353,0 8.592,1 12,8
Transporte Primario 5.818,3 178,0 5.996,3 5.824,1 178,0 6.002,1 5,8
Aumento Capacidad y Seguridad Sistema - IACT 4.153,7 29,0 4.182,7 4.153,7 29,0 4.182,7|
Ay A Urgente 4,069, 4.069,7 2.593,7 2.593,7| -1.476,0)
B 84,0 29,0 113,0 137,0 29,0 166,0 53,0
R 1.423,0 1.423,0| 1.423,0)
Atencion Mercados Zona de Influencia- IAMI 1.664,6 149,0 1.813,6| 1.670,4 149,0 1.819,4 5,8
Ay A Urgente 1.511,6 1.511,6| 1.213,6 1.213,6] -298,0
B 153,0 149,0 302,0 153,0 149,0 302,0
R 298,0 298,0 298,0
Act. Excep. (nuevas incorporaciones) 5,8 5,8 5,
Transporte Secundario 2.408,0 175,0 2.583,0] 2.415,0] 175,0) 2.590,0] 7,0
Aumento Capacidad y Seguridad Sistema - IACT 24,0 24,0] 24,0 24,0
Ay A Urgente 24,0 24,0 24,0 24,0
B
R
Atenciéon Mercados Zona de Influencia- IAMI 2.384,0 175,0 2.559,0] 2.391,0 175,0 2.566,0 7,0]
Ay A Urgente 1.691,0 1.691,0 1.737,0 1.737,0) 46,0
B 693,0 175,0 868,0| 637,0 175,0 812,0 -56,0
R
Act. Excep. (nuevas incorporaciones) 17,0 17,0] 17,0]
ESTACION DE COMPRESION en MW instalados 307,4 307,4 307,4 307,4
Ay A Urgente 307, 307,4 243,9 243,9 -63,5
B
R 63,5 63,5 63,5
PLANTAS REGASIFICACION @
Sistema Peninsular y Baleares
Almacenamiento en miles m® de GNL 2.090,0 2.090,0] 2.090,0] 2.090,0
Ay A Urgente 2.250,0 2.250,0 1.500,0 1.500,0 -750,0
B
R 750,0 750,0 750,0
Desmantelamiento de tanques 160,0 160,0| 160,0 160,0
Vaporizacién en GWh/dia 1.134,0 55,8 1.189,8] 1.134,0 55,8 1.189,8]
Ay A Urgente 896,8 896,8| 418,7 418,7 -478,1
B 237,3 55,8 293,1 237,3 55,8 293,1|
R 478,1] 478,1 478,1
Otras Instalaciones (n°) 4 4 4 4
cargaderos cisternas 2 2 2 2
Atraques 1 1 1 1
Ampliacién atraques 1 1] 1 1
Islas Canarias
Almacenamiento en miles m® de GNL 600,0 600,0| 600,0 600,0)
Ay A Urgente 300,0 300,0 300,0 300,0
B 300,0 300,0) 300,0 300,0
Vaporizacién en GWh/dia 125,6 125,6) 125,6 125,6)
Ay A Urgente 83,7 83,7 83,7 83,7
B 41,9 41,9] 41,9 41,9
Otras Instalaciones (n°) 2| 2| 2| 2
Atraques 2 2 2 2
ALMACENAMIENTO SUBTERRANEO
Capacidad Util en GWh 45.833,8| 45.833, 8 45.833, 8| 45.833,8
A'y A Urgente 45.833,8' 45.833,8] 45.833,8] 45.833,8
Capacidad Inyeccién en GWh/dia (3) 337, 403| 337,0 337,0
Ay A Urgente 337 337 337,0 337,0
Capacidad extraccion en GWh/dia (3) 696 696 708,2 696,0)
Ay A Urgente 696 696 696,0 696,0
(1): Bajo este epigrafe se incluyen instalaciones de la Planificacion 2008-16 que no disponian de fecha de puesta en marcha en dicha Planificacién y para las que , en el caso de figurar en anteriores Planificaciones,
tampoco se consignaba dicha fecha en las mismas.

Figura 6.9. Resumen de las modificaciones introducidas por la Propuesta en las instalaciones del
sistema gasista que figuran en la Planificacion 2008-2016.

En los siguientes apartados se realizan comentarios sobre la Propuesta.

6.2 Consideraciones Generales sobre el sector gasista

En primer lugar, cabe sefialar que esta Comision considera adecuado la aplicacion de
controles y medidas correctoras periédicas sobre la Planificacion vigente. De hecho, entre
las recomendaciones generales que realiz6 esta Comision en su Informe sobre el
Documento de Planificacion 2008-2016, se sugirid, visto el impacto determinante que

tiene la Planificacion en las inversiones a realizar en el sector del gas, incorporar “los
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controles y medidas correctoras suficientes para que dicha planificacién sea aplicada con
la flexibilidad suficiente para adaptarse a un entorno cambiante”, y proponia “establecer

gue haya revisiones periodicas de la Planificacidon no mas tarde de cada 4 afos”.

No obstante, esta Comision entiende que este organismo regulador deberia cobrar un
mayor protagonismo en el proceso de control y revisién de la Planificacidon, en particular
en la determinacién de los criterios e hipotesis de partida, asi como en la supervision de
los distintos estudios realizados por el Gestor Técnico del Sistema, en aras a garantizar la
transparencia de los procesos y la equidad en el trato otorgado a las peticiones realizadas

por los distintos agentes y Administraciones participantes en dicho proceso.

En segundo lugar, se ha de sefialar que la Propuesta no aporta informacién suficiente

para poder valorar si el documento que se informa responde, 0 no, a un analisis riguroso.
Entre las carencias de informacion mas significativas se pueden enumerar las siguientes:

1. Un apartado introductorio donde se recogiera un andlisis de los cambios y
novedades producidos desde marzo del afio 2008 hasta hoy dia que pudieran
afectar al desarrollo en el futuro del sector del gas natural en Espafa. Entre otros,
se podrian realizar observaciones sobre la evoluciéon de los factores macro-
econdmicos, del precio del gas natural y sus inductores, de la demanda
diferenciando por mercados, etc.

2. No se indican los objetivos y criterios que se han aplicado para el control y
definicion del “Programa Anual de Instalaciones de las Redes de Transporte de
Energia Eléctrica y Gas”. Por tanto, no es posible saber si se mantienen, o han
variado, los objetivos y los criterios de disefio para las instalaciones del sistema
gasista recogidos en la Planificacion 2008—-2016, o si se han tenido en cuenta las
consideraciones -ver breve resumen en el ANEXO I- realizadas al respecto por
esta Comision en su Informe preceptivo sobre la Planificacion 2008-2016.

No se indican los nuevos escenarios de demanda considerados.
No se indican los indices de cobertura y de seguridad esperados en diferentes
escenarios de riesgo.

5. No se indican las simulaciones sobre el funcionamiento del sistema gasista en las

nuevas hipoétesis de demanda y con las nuevas infraestructuras previstas para el
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afio 2016, en particular, sobre cuales podrian ser los intercambios maximos de gas
con Francia en diferentes condiciones de funcionamiento del sistema gasista.

6. En relacion con la valoracion econdémica, no se aporta informacién sobre el
escenario macro-econémico ni sobre criterios adoptados para la determinacion del

impacto econdémico, ni sobre el impacto por GWh de demanda.

6.2.1 Sobre la conveniencia de desarrollar en la Normativa del Sector Gasista los

Procedimientos que regulan la Planificacion del Sector Gasista.

Esta Propuesta de “Programa anual de instalaciones de las redes de transporte de
energia eléctrica y gas”, se dicta al amparo de lo establecido en los articulos 14 y 15 del
Real Decreto 1955/2000%, de 1 de diciembre, extendiendo la elaboracién del plan anual
eléctrico al gasista por coherencia con la elaboracion de la planificacion energética

vinculante, que comprende a ambos sectores.

Siendo esta extension logica, se considera que el sector gasista tiene entidad suficiente
para que la planificacién del mismo disponga de un desarrollo normativo propio. Si bien es
cierto, que en aras a la optimizacién de procesos, se considera conveniente que las

planificaciones del sector eléctrico y gasista estén coordinadas
6.2.2 Sobre las nuevas categorias de clasificacion de las instalaciones planificadas

La Planificacion 2008-2016, de manera general, diferencia entre tres tipos de
infraestructuras a construir: aquellos proyectos aprobados sin ningun tipo de
condicionante (Categoria A), aquellos condicionados al cumplimiento de algun hito
(Categoria B) y aquellos que no han sido incluidos en la Planificacion (Excluidos).
Ademas, cataloga como URGENTE aquellas instalaciones que es necesario agilizar al
méaximo posible su puesta en servicio por motivos de seguridad del sistema o necesidad
de atencién de determinadas demandas.™

13 Real Decreto por el que se regulan las actividades de transporte, distribucién, comercializacién, suministro y procedimientos de
autorizacion de instalaciones de energia eléctrica

* Los documentos de planificacién anteriores, inclufan una tercera categoria de proyectos (Categoria C). Asi tanto en el documento de
Planificacion 2002-2011 como en el de su Revision en 2005, se definia esta categoria como aquella “en la que se incluyen los
proyectos en que no se ha justificado la demanda que deben atender. En esta categoria, las capacidades son meramente indicativas,
ya que el dimensionamiento final dependera de la demanda efectivamente justificada”.
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Asimismo, diferencia entre los diferentes tipos de instalaciones que componen el sistema
(plantas de regasificacién, gasoductos, etc....), y en el caso concreto de los gasoductos
distingue ademas de por presion de disefio (mayor o menor de 60 bar), por la utilidad
dentro del sistema: aumento de la capacidad de transporte (IACT) o atencion a mercados

de su zona de influencia (IAMI).

Por ultimo, sefialar que la Planificacion 2008-2016 a la hora de presentar las instalaciones
distingue, al menos, cinco estados de caracterizacion de cada activo: construido, en
construccion, autorizado o en tramitacion, caracteristicas técnicas modificadas y
descartados — estos dos ultimos casos aplicables so6lo a activos ya planificados para

2002-2011 - si bien no utiliza estos estados para segmentar las instalaciones.
La Propuesta afiade tres nuevas categorias de instalaciones:

a) Actuaciones Excepcionales, para recoger las nuevas instalaciones a incluir en la
Planificacion.

b) Instalaciones Actualizadas, que recoge todas aquellas infraestructuras recogidas
en la Planificacion 2008-2016, que sufren bien una modificacion de caracteristicas
técnicas bien una reclasificacion entre las categorias establecidas en el documento
de planificacién 2008-2016 para determinar los condicionantes para la construccion
(categorias A Urgente, A, B y No incluida).

c) La Categoria R, a la que se trasladarian todas aquellas infraestructuras recogidas
en la Planificacion 2008-2016 cuya necesidad, en el escenario actual no estarian
justificadas. En todo caso, estas instalaciones seran reconsideradas en la futura
Planificacion 2012-2020".

En el cuadro siguiente se recogen los diferentes documentos de Planificacion existentes
hasta el momento, asi como los distintos tipos de instalaciones, categorias relativas a su
construccion y estado de caracterizacion de las mismas respecto al avance del proyecto,

utilizados en estos documentos.

! Cuyo proceso ha comenzado ya con la Orden ITC/734/2010, de 24 de marzo, por la que se inicia el procedimiento para efectuar
propuestas de desarrollo de la red de transporte de energia eléctrica, de la red de transporte de gas natural y de las instalaciones de
almacenamiento de reservas estratégicas de productos petroliferos.
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Por el Documento de Por el Estado de Por los Condicionantes
Planificacién que hace Por la Naturaleza/Tipo de Instalaciones |Desarrollo/Caracterizaciéon| para su construccién
referencia al Activo por 12 vez del Activo (Categorias)
Planificacién 2002-2011 Plantas Regasificacion ) Construido® A Urgente @
Revision 2005 Almacenamientos Subterraneos En construccién® AW®
Planificacién 2008-2016 Estaciones de Compresion ® Autorizado / @ BM®
En Tramitacion
. Gasoductos que Aumentan Capacidad de Caracteristicas @ @)
Propuesta de Revision 2010 | 13nsporte y Seguridad del Sistema (IACT) modificadas"” c
Gasoductos para la Atencién de los Instalaciones que se Descartado / No incluido ©
Mercados de su Influencia (IAMI) “ Actualizan ©
R®
Actuaciones
Excepcionales ©

(1) Introducida en el documento de planificacion 2002-2011

(2) En el Documento de Planificacién 2002-2011, se indicaba en el nimero de hitos a los que estaba condicionado (1, 2, 3 0 mas)
(3)La categoria C ha dejado de utilizarse en el documento de planificacién 2008-2016

(4) Introducida en el documento de Revision 2005 de la Planificacion 2002-2011

(5) Introducida en el documento de planificacion 2008-2016

(6) Introducidas en la nueva Propuesta

Figura 6.10 Segmentacion de los activos recogidos en los distintos documentos de Planificacion.

A la vista de las diferentes categorias utilizadas en los cuatro documentos de planificacion
(los tres publicados y la Propuesta actual), se considera necesario recomendar,
previamente a cualquier otro andlisis, que las nuevas categorias introducidas por la
Propuesta se equiparen con categorias ya existentes. Asi las Actuaciones Excepcionales,
por su naturaleza, deberian considerarse actuaciones a incluir en la categoria A Urgente;
la nueva categoria R, tiene un alcance similar a la antigua categoria C y las instalaciones
gue se actualizan no dejan de ser una reclasificacion de los condicionantes para su
construccion o una modificacion de las caracteristicas consideradas en el documento de

planificacién anterior.

Por tanto, al objeto de mantener una nomenclatura homogénea a lo largo del tiempo que
permita la trazabilidad a lo largo de los documentos de Planificacion de las instalaciones,
se proponen las siguientes categorias para las instalaciones a planificar:
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Por el Documento de Por su Relacion con Por el Estado de Concljaicc)l{()Iantes
Planificacién que hace Por la Naturaleza/Tipo de Instalaciones Documentos de Desarrollo del para su
referencia al Activo por 12 vez Planificacion Anteriores Activo construccion
Planificacion 2002-2011 Plantas Regasificacion Nueva Incorporacion Slggﬂgctiécrar A Urgente
Revision 2005 IAlmacenamientos Subterraneos Instalacion sin Modificar | En Tramitacion® A
e Gasoductos que Aumentan Capacidad de . o En
Planificacion 2008-2016 Transporte y Seguridad del Sistema (IACT) Instalacion Modificada construccion B
. Gasoductos para la Atencion de los .
Propuesta de Revisién 2010 Mercados de su Influencia (IAMI) Construido CoR
Estaciones de Compresion Desgarta_do /No
incluido

(1) Se podria explicitar la fase Administrativa en la que se encuentra: Adjudicado Promotor, DIA, Autorizado

Figura 6.11 Propuesta de categorias de los activos recogidos en los distintos documentos de
Planificacion

6.2.3 Sobre las instalaciones planificadas que hayan iniciado la tramitacion

administrativa

En general, la maduraciéon de cualquier proyecto hasta su puesta en marcha es un
proceso de larga duracibn compuestos de varias fases: planificacion, ingenieria,
financiacion, tramitacion administrativa, adquisicion de equipos y materiales vy

construccion.

En el caso del sector gasista, la tramitacion administrativa podria resumirse en los
siguientes hitos: Inclusion en la Planificacién Sectorial, Adjudicacion al Promotor (Directa
o por Concurrencia), Informacién Publica, Autorizacion Ambiental Integrada o Declaracion
de Impacto Ambiental (DIA), Autorizacion Administrativa, Autorizacion de proyecto de

ejecucion, Licencias y Acta de Puesta en Marcha.

Para conseguir terminar una instalacion incluida en la planificacién en la fecha prevista,
los promotores han de ejecutar las diferentes fases del proyecto segin van superando
trAmites administrativos, o tienen la previsién de superarlos, y en funcién de los plazos
estimados para disponer de los servicios y equipos contratados. Asi, al objeto de alcanzar
los plazos previstos en la Planificacion, tanto el contrato de obra como los contratos de
adquisicién de equipos y materiales asociados a una instalacién suelen realizarse una vez

definido en detalle el proyecto y superados los primeros tramites administrativos.

En consecuencia, en aquellas instalaciones que hayan obtenido la Adjudicacion al

Promotor, la DIA favorable, o la Autorizacion Administrativa los promotores puede que
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hayan dado pasos significativos, y eventualmente adquirido compromisos econémicos, en

consonancia con el tramite administrativo alcanzado

La Propuesta deberia recoger un analisis del coste/beneficio que podria suponer la
reclasificacion a categoria “R” de infraestructuras incluidas en la Planificacion 2008-2016
con categoria “A” y con tramites administrativos superados. De acuerdo con la
informacion disponible en esta Comision en el Sistema de Informacion para la
Determinacion de la Retribucion de Activos (SIDRA), a continuacién se recoge el listado
de instalaciones incluidas en la Propuesta que tienen avanzado el tramite administrativo,

indicando su situacion administrativa:

Adjgdicacién al Promgtor Autorizacion Administrativa
(Directa/Concurrencia
Proyecto Propuesta Informe CNE Resolucién | Propuesta Informe Resolucién
Y DGPEyM DGPEyM DGPEyM CNE DGPEyM

Instalaciones de Regasificacién

Ampliacion Emisién Bilbao a 1.200.000 m*/h 14/06/2006 20/07/2006| 04/09/2006| 11/12/2007| 07/02/2008| 15/04/2008

Ampliacién Emisién Sagunto a 1.200.000 m*/n 04/05/2007 14/06/2007| 12/11/2007| 19/11/2008| 29/01/2009

Ampliacién Emisién Reganosa a 825.600 m3/h 11/01/2010 04/03/2010
Instalaciones de Transporte

Gto Villafranca del Bierzo - Castropodame 23/06/2007 10/10/2007

Triplicacién Gasoducto Tivisa - Arbos 09/01/2008 14/02/2008

Ampliacién EC de Zaragoza 13/02/2009 26/03/2009

Figura 6.12. Instalaciones incluidas en la Propuesta con tramite Administrativo Avanzado
De acuerdo con las alegaciones presentadas por los distintos promotores se cuestiona
que la modificacion de la calificacion de “Categoria A” a “Categoria R” esté soportada por
el ordenamiento juridico vigente, sefialando que no procede, ni estd regulada, la
recalificacién en “categoria R” cuando, ademas, son opciones con mayores eficiencias y
economias de escala que otras instalaciones no sujetas a recalificacion. Ademas, XXXy
ZZZ plantean que los costes que supone la no ejecucion de las instalaciones deberian ser
asumidos por el sistema gasista ya que, tal y como sefala ZZZ, en los casos de “retraso o
anulacion por parte de la Administracion del proyecto aprobado en planificacion, deriva en
incumplimientos contractuales con terceros, segun los cuales, ZZZ tendra que asumir
unos gastos no previstos con unas penalizaciones afiadidas que perjudicaran seriamente

su cuenta de resultados”.

En consecuencia, esta Comision pone de manifiesto las posibles consecuencias
econdmicas que para el sistema gasista podria tener la reclasificacion que la Propuesta
realiza para determinadas instalaciones con categoria “A” a la categoria “R”, y que

cuentan con la correspondiente autorizacion administrativa.
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6.2.4 Sobre las variantes de gasoductos que ya estan puestos en servicio

Las variantes de gasoductos, como la “Variante del xxx y su Ampliacion” introducida por la
Propuesta, son modificaciones puntuales del trazado de un gasoducto construido por las
afecciones que producen bien nuevos trazados de carreteras o ferrocarriles bien nuevas
zonas urbanizadas. Normalmente, el coste que supone la variante es soportado por el que

produce la afeccion.

Por ello, con independencia de la justificacién o necesidad de la misma, y por tanto, de la
procedencia de su ejecucion, la normativa establece claramente que las variantes, bien
sean solicitadas por un particular o por la Administracion, no seran incluidas en el régimen

retributivo™®.

Por tanto, no parece adecuado, sin perjuicio de que la instalacion se realice
efectivamente, que este tipo de instalaciones sea incluida en un documento relativo a la
Planificaciébn, maxime cuando los documentos de planificacion obligatoria se limitan a
describir, en lineas generales, las caracteristicas técnicas de las instalaciones que
permiten la vertebracion del sistema gasista (plantas de regasificacion, gasoductos, AASS
y estaciones de compresion) pero sin entrar en detalle para el resto de instalaciones como
las posiciones de los gasoductos, las ERM, EM, rampas de regulacion, conexiones entre
las posiciones de gasoductos existentes y su desdoblamientos, o las modificaciones y

ampliaciones de posiciones de valvulas.

6.3 Previsiones de demanda de gas y su cobertura

La Planificacion obligatoria del sistema gasista pretende asegurar la cobertura de la
demanda de gas natural y garantizar la seguridad del sistema a un coste razonable®’, el
“Programa anual de instalaciones de las redes de transporte”, en tanto instrumento por el
cual se pretende poner al dia la citada Planificacion, deberia justificar convenientemente

la nueva prevision de la demanda y su cobertura.

'® Apartado b) del articulo 9.2 de la Orden ITC/3993/2006, de 29 de diciembre.

De hecho el Documento de Planificacion 2008-2016 indica acertadamente que la correcta definicion de las instalaciones a construir a
medio y largo plazo, acordes con las necesidades de la demanda, es la pieza clave para garantizar la cobertura de la demanda de gas
en condiciones de seguridad y a un coste razonable para los consumidores.
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Estos dos aspectos —demanda y cobertura— son cruciales en la determinacién de las
infraestructuras a construir, maxime teniendo en cuenta que la retribuciébn de estas
inversiones supone la mayor parte de los costes de las actividades de regasificacion,
transporte y almacenamiento subterraneo. Por tanto, la correcta definicion de la demanda
y de los criterios de desarrollo, y en consecuencia de las inversiones que realmente se
hayan de efectuar a medio y largo plazo, son la pieza clave para obtener los objetivos
indicados.

Dicho esto, esta Comision ha observado que si bien el objeto del Programa anual, que

presenta la Propuesta indica que “Para el andlisis efectuado se ha considerado la ultima

informaciéon disponible en el momento de su realizaciobn en cuanto a nuevos datos y

previsiones de demanda eléctrica y gasista, modificaciones necesarias de caracter técnico

identificadas en determinadas infraestructuras, asi como la aparicion de nuevas
necesidades de caracter imprevisto no contempladas en la planificacion aprobada.”, el

citado documento no adjunta dichas previsiones

Al considerar la demanda un aspecto justificativo clave para la correcta definicion, o
revision de las infraestructuras planificadas en el sistema, esta Comision realiza a

continuacion sus previsiones de demanda y cobertura.
6.3.1 Previsiones de demanda de gas
Demanda anual de gas natural

El documento de Planificacion 2008-2016 establecié dos escenarios de evoluciéon de la
demanda de gas, denominados escenario de eficiencia y escenario del Gestor Técnico del
Sistema (en adelante GTS). El primero de ellos se basaba en la hipdtesis de una
adecuada respuesta a las medidas de ahorro y eficiencia energética, cuya aplicacion
daria lugar a un incremento mas moderado de la demanda de gas, de valor medio
interanual 0,9%. Por otro lado, el escenario del GTS fue estimado por éste en base a un
modelo, que para el calculo de la demanda convencional tenia en cuenta variables como
el crecimiento previsto del PIB, el grado de gasificacion o la estructura industrial por
provincias, y para el célculo de la demanda eléctrica consideraba como escenario mas
probable aquél en el que la generacion con carbdn representaria un coste marginal

inferior al de la generacion con ciclo combinado. Estas hipotesis dieron lugar a unas
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previsiones de incremento de la demanda sensiblemente superiores a las del escenario

de eficiencia, de valor medio interanual 4,5%.

Es preciso tener en cuenta que estos escenarios fueron diseflados durante el afio 2007,
en fechas en las que la coyuntura econdémica existente era muy diferente a la actual, con

unas previsiones de crecimiento en las que no se preveia la crisis econémica.

No obstante, en linea con lo indicado en la Propuesta, el contexto econémico actual, que
ha provocado una contraccién de la economia a nivel mundial en 2009 y prevé una
recuperacion de ésta a partir de 2010, ha tenido y tendra una repercusion directa sobre el
sector gasista, que hace necesaria la revision de las estimaciones de la demanda de gas
en base a las cuales se determinaron las necesidades de nuevas infraestructuras del
Sistema Gasista. Todo ello, al objeto de adaptar éstas a la situacion actual del sector,
adecuando la incorporacion progresiva de nuevas instalaciones a las necesidades reales
del Sistema, de modo que éstas permitan cubrir la demanda con una garantia de
suministro suficiente, de una forma eficiente y sin hacer incurrir a los consumidores en

unos costes mayores, derivados de unas inversiones anticipadas.

A continuacion se analizan las nuevas estimaciones de demanda de gas, actualizadas
con la informacién disponible en el momento presente'®, y éstas se comparan con los

escenarios de demanda considerados en la Planificaciéon 2008-2016.

Segun se aprecia en la Figura 6.13, la demanda registrada en 2008 se situ6 en linea con
lo previsto en la Planificacion, en el escenario definido por el Gestor. No obstante, se
aprecia también cémo la demanda de 2009 se situé por debajo de la horquilla
determinada por los dos escenarios de la Planificacién, por los motivos apuntados

previamente.

Para la interpretacion de los datos contenidos en este apartado, en adelante se ha de
tener en cuenta que los incrementos porcentuales medios de demanda se han calculado
respecto de 2008. El motivo de ello es que éste fue el afio en que se registré el mayor

consumo historico de gas natural sin ningun problema de cobertura con las

18 La informacion mas actualizada sobre previsiones de demanda de gas natural con la que cuenta esta Comision en el momento de
elaborar este informe es la remitida por el GTS, en mayo de 2010, con motivo de la elaboracion de la nueva edicién del Informe Marco
sobre cobertura de la demanda de electricidad y gas natural. Estas estimaciones, que cubren el horizonte temporal 2010-2014, han
sido proyectadas hasta el afio 2016.
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infraestructuras existentes y, a efectos de determinar la necesidad de nuevas
capacidades, se considera que da una idea mas realista del crecimiento efectivo de la
demanda que las justifica.
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Figura 6.13 Escenarios de previsiéon de la demanda de gas natural considerados en la Planificacion
2008-2016" versus nuevos escenarios de demanda actualizados.

La revision de las estimaciones de la demanda de gas natural da lugar a la definicién de
dos nuevos escenarios, que son notablemente inferiores a los previstos en la Planificacion
2008-2016. Dichos escenarios establecen una nueva horquilla de evolucion de la
demanda, que supone un crecimiento interanual medio del 0,8%, en el caso del escenario
probable, y del 2% en el caso del escenario alto, frente al 4,5% que determinaba la
Planificacién (ver Figura 6.14 y Figura 6.15). Incluso el escenario mas conservador de la
Planificacién, el escenario de eficiencia, que suponia un incremento interanual medio del
0,9%, es superior al considerado como probable en la actualidad, que prevé un

incremento medio del 0,8%.

19 Dado que en los escenarios de demanda de la Planificacion Unicamente se definian valores para los afios 2008, 2011 y 2016, para
el resto de los afios comprendidos en el horizonte temporal de ésta se ha realizado una estimacion a través de una extrapolacién lineal
de los datos.
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. Incr. medio
Escenario Probable 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016 vs 2008
Sector convencional 261.921 | 241.062 | 257.225 | 258.948 | 267.976 | 277.301 | 286.853 | 294.774 | 300.875 1,7%
Sector eléctrico 187.468 | 160.793 | 147.023 | 149.250 | 156.882 | 161.478 | 166.944 | 172.551 | 176.326 -0,8%
TOTAL 449.389 | 401.855 | 404.248 | 408.198 | 424.858 | 438.779 | 453.797 | 467.325 | 477.201 0,8%
. Incr. medio
Escenario Alto 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016 vs 2008
Sector convencional 261.921 | 241.062 | 259.865 | 265.197 | 280.288 | 296.357 | 310.509 | 322.767 | 333.537 3,1%
Sector eléctrico 187.468 | 160.793 | 170.833 | 169.250 | 176.882 | 181.478 | 184.944 | 188.458 | 192.039 0,3%
TOTAL 449.389 | 401.855 | 430.698 | 434.447 | 457.170 | 477.835 | 495.453 | 511.225 | 525.576 2,0%

Figura 6.14 Escenarios de demanda actuales.

E. Planificacién 2008-16 Incr. medio
Eficiencia 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016 vs 2008
Sector convencional 261.921 | 241.062 | 257.320 | 267.000 | 275.625 | 284.528 | 293.718 | 303.206 | 313.000 2,3%
Sector eléctrico 187.468 | 160.793 | 166.664 | 166.000 | 166.398 | 166.797 | 167.197 | 167.598 | 168.000 -1,4%
TOTAL 449.389 | 401.855 | 423.984 | 433.000 | 442.023 | 451.325 | 460.915 | 470.804 | 481.000 0,9%
E. Planificacién 2008-16 Incr. medio
GTS 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016 vs 2008
Sector convencional 261.921 | 241.062 | 333.503 | 354.000 | 366.313 | 379.055 | 392.239 | 405.882 | 420.000 6,1%
Sector eléctrico 187.468 | 160.793 | 164.330 | 172.000 | 180.514 | 189.450 | 198.828 | 208.670 | 219.000 2,0%
TOTAL 449.389 | 401.855 | 497.832 | 526.000 | 546.827 | 568.505 | 591.067 | 614.553 | 639.000 4,5%

Figura 6.15 Escenarios de demanda utilizados en la Planificacion 2008-2016.

De acuerdo con las nuevas previsiones, sera el sector convencional el que soporte la
recuperacion del consumo de gas respecto del afio 2008, con un crecimiento previsto
para éste del 1,7% ya que, por el contrario, en el caso del sector eléctrico se prevé una

reduccion interanual media del consumo de valor 0,8% (escenario probable).
Demanda punta de gas natural

El valor de la demanda punta de gas se considera esencial a efectos de la Planificacion,
dado que en base a él se analizan, valoran y justifican las necesidades de nuevas
infraestructuras, que deben garantizar el abastecimiento de la demanda en cualquier

situacion, en particular, en la situacion de mayor consumo puntual del Sistema gasista.

En este apartado se analizan las nuevas estimaciones de demanda punta de gas,
actualizadas con la informacién disponible en el momento presente, y se comparan éstas

con la demanda punta considerada en la Planificacién 2008-2016.

De forma paralela al apartado anterior, los incrementos porcentuales medios de demanda
punta se han calculado respecto del afio en que se registro el récord de demanda punta
de gas natural, que en este caso fue 2007. Esta demanda fue suministrada sin ningun
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problema con las infraestructuras existentes. Se considera que este valor da una idea
mas realista del crecimiento efectivo del consumo que justifica la necesidad de nuevas

capacidades.

Segun se aprecia en la Figura 6.16, las demandas puntas registradas, tanto en 2008
como en 2009, se situaron notablemente por debajo de lo previsto en la Planificacion. En
linea con esto y teniendo en cuenta el nuevo contexto econdmico global, el GTS ha
realizado una revisién de las estimaciones de la demanda punta, que ha dado lugar a la
definicion de dos nuevos escenarios, notablemente inferiores al considerado en la
elaboracion de la Planificacion 2008-2016. Dichos escenarios definen una nueva horquilla
de evolucion de la punta, que supone un crecimiento interanual medio del 2,8%, en el
caso del escenario probable, y del 4,2% en el caso del escenario alto, frente al 6,7% que

determinaba la Planificacion (ver Figura 6.17 y Figura 6.18).
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Figura 6.16 Escenario de previsién de la demanda punta de gas natural considerado en la
Planificacién 2008-2016°° versus escenarios de demanda punta actuales.

20 Al igual que en el caso de la demanda anual, se ha realizado una extrapolacion lineal para los afios en los que no se dispone de un
valor concreto para la punta de consumo.
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Escenario Probable 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | In¢r-medio
2016 vs 2007
Sector convencional 1.135 | 1.048 | 1.126 | 1.147 | 1.181 | 1.219 | 1.260 | 1.301 | 1.337 | 1.366 2,1%
Sector eléctrico 728 741 711 871 871 949 973 992 1.010 | 1.028 3,9%
TOTAL 1.863 | 1.789 | 1.837 | 2.018 | 2.052 | 2.168 | 2.233 | 2.293 | 2.347 | 2.394 2,8%
. Incr. medio
Escenario Alto 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016 vs 2007
Sector convencional 1.135 | 1.048 | 1.126 | 1.161 | 1.209 | 1.278 | 1.352 | 1.412 | 1.464 | 1.511 3,2%
Sector eléctrico 728 741 711 995 1.000 | 1.083 | 1.121 | 1.141 1.162 | 1.183 5,5%
TOTAL 1.863 | 1.789 | 1.837 | 2.156 | 2.209 | 2.361 | 2.473 | 2553 | 2.626 | 2.694 4,2%
Figura 6.17 Escenarios de demanda punta actuales.
E. Planificacion 2008-16 Incr. medio
GTS 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016 vs 2007
Sector convencional 1.135 | 1.048 | 1.126 | 1.405 | 1.488 | 1.538 | 1.590 | 1.643 | 1.698 | 1.755 5,0%
Sector eléctrico 728 741 711 1.211 | 1.360 | 1.404 | 1.450 | 1.497 | 1.546 | 1.596 9,1%
TOTAL 1.863 | 1.789 | 1.837 | 2.616 | 2.848 | 2.942 | 3.039 | 3.140 | 3.244 | 3.351 6,7%

Figura 6.18. Escenario de demanda punta de la Planificacién 2008-2016.

Cabe apuntar que los valores porcentuales estimados de crecimiento de la demanda
punta son superiores a los previstos para el consumo anual, de valor 2,8% y 0,8%
respectivamente en el caso del escenario probable. Esto deriva basicamente de la
necesidad de garantizar el suministro potencial simultaneo de todos los consumos del
Sistema, en particular de los ciclos combinados, que en 2009 supusieron un 40% del
consumo total. En la actualidad, éstos son utilizados esencialmente como tecnologia de
“back-up” en el sector eléctrico, cubriendo las puntas de demanda y los defectos de
produccion de otras tecnologias menos predecibles, como la edlica o la hidraulica (a corto
o largo plazo), de modo que su factor de utilizacion es mas reducido que el de la demanda

convencional.
6.3.2 Previsiones de transitos de gas asociados al Mercado Unico Europeo

Bajo un criterio conservador desde el punto de vista de la seguridad de suministro del

Sistema, se han tenido en cuenta las hipétesis siguientes.

e Para todas las conexiones internacionales que admiten flujos de gas en ambos
sentidos, es decir tanto de exportacion como de importacién, se ha considerado

que éstas son utilizadas exclusivamente en sentido exportador.
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e Asimismo, a efectos de calculo de los indices de cobertura, se ha supuesto una
contratacion y utilizacién del 80% de la capacidad de exportacibn nominal de

dichas infraestructuras durante los dias de demanda punta.

Las hipotesis anteriores se aplican, por tanto, a todas las interconexiones de Espafia con
Portugal y Francia, cuyas capacidades se desglosan en la Figura 6.19, pero no afectan a
las interconexiones de Tarifa y Medgaz, dado que éstas son exclusivamente
importadoras. En este caso, a efectos de célculo de los indices de cobertura, se ha

considerado la capacidad nominal de importacion de ambas entradas.

En cualquier caso, el flujo final a través de las conexiones internacionales sera el
resultado de la libre actuacion de los agentes, siendo la planificacion la que ha de

posibilitar su desempefio.

(GWh/dia) Inv. 10/11 | Inv. 11/12 | Inv. 12/13 | Inv. 13/14 | Inv. 14/15 | Inv. 15/16 | Inv. 16/17
Cl Badajoz — Exportacion 134 134 134 134 134 134 134
Cl Badajoz - Importacion 105 105 105 105 105 105 105
CI BADAJOZ - Valor neto -29 -29 -29 -29 -29 -29 -29
Cl Irin — Exportacion 5 5 5 5 5 60 60
Cl Irin — Importacion 0 0 0 0 0 60 60
CI IRUN - Valor neto -5 -5 -5 -5 -5 0 0
Cl Larrau — Exportacién 30 30 110 165 165 165 165
Cl Larrau — Importacion 100 100 100 165 165 165 165
ClI LARRAU - Valor neto 70 70 -10 0 0 0 0
Cl Tuy — Exportacion 36 36 36 36 36 36 36
Cl Tuy — Importacion 12 12 12 12 12 12 12
CI TUY - Valor neto -24 -24 -24 -24 -24 -24 -24
CI MIDCAT - Exportacion 230 230
CI MIDCAT - Importacion 180 180
CI MIDCAT - Valor neto 0 0 0 0 0 -50 -50
TOTAL — Exportacion 205 205 285 340 340 625 625
TOTAL — Importacion 217 217 217 282 282 522 522
TOTAL- Valor neto 12 12 -68 -58 -58 -103 -103

Figura 6.19 Prevision de capacidades netas en las conexiones internacionales con Franciay
Portugal

Es preciso apuntar también que para las interconexiones entre Francia y Espafia, en el
afio 2013 y siguientes se han tenido en cuenta las capacidades resultantes del
procedimiento de Open Season 2013. No obstante, en la fecha de realizacién de este
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informe se esta desarrollando el procedimiento de Open Season 2015, que determinara

las nuevas infraestructuras de interconexion entre ambos paises de manera coordinada.

En consecuencia, dado que aun se desconoce la capacidad resultante para el afio 2015 y
siguientes, a efectos de este estudio se ha considerado uno de los posibles escenarios
gue se plantean en la citada Open Season, segun puede apreciarse en la Figura 6.19, si
bien en el apartado siguiente se analiza también la repercusion de la no construccion de
MIDCAT ni de la ampliacion de la interconexion de Irin sobre los indices de cobertura de

la demanda gasista nacional.

6.3.3 Iindices de cobertura de la demanda

Una vez actualizadas las estimaciones del consumo anual de gas natural y de la demanda
punta, que han dado lugar a una revision apreciable a la baja de los escenarios
considerados en la Planificacion 2008-2016, es necesario analizar la repercusion de dicha
revision sobre el indice de cobertura de la demanda. Para ello, a continuacién se compara
la situacion antes y después de tener en cuenta los proyectos de ampliacion de la
capacidad de entrada que la Propuesta califica como no necesarios antes de 2016.

De acuerdo con las hipétesis citadas en el apartado anterior, para todas las conexiones
internacionales que admiten flujos de gas en ambos sentidos se ha considerado que éstas
son utilizadas exclusivamente en sentido exportador. Asimismo, a efectos de calculo de
los indices de cobertura, se ha supuesto una contratacion y utilizacion del 80% de la
capacidad de exportacion nominal de dichas infraestructuras durante los dias de demanda
punta. Para el resto de las infraestructuras de entrada se ha considerado la capacidad
nominal de éstas, sin valorar las posibles restricciones que podria llegar a imponer el
sistema de transporte. Solo se incluyen infraestructuras con categoria A. En relacién con
la fecha de puesta en marcha de nuevos proyectos se ha tenido en cuenta la informacion
remitida por los promotores para la elaboracion del informe de seguimiento de las
infraestructuras contenidas en el Informe Marco, actualizado peridédicamente por esta
Comisiéon. Bajo estas hipotesis, los resultados alcanzados son los que se comentan a
continuacion (ver Figura 6.20).
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Por un lado, teniendo en cuenta la totalidad de los proyectos de ampliacion de las
infraestructuras de entrada contenidos en la Planificacion 2008-2016, con el nuevo
escenario de demanda punta probable, el grado de cobertura se situaria entre un 133% y
un 158%, segun se muestra en la Figura 6.21. Es decir, que el Sistema estaria en
condiciones de cubrir completamente la demanda punta prevista y contaria con un
margen de seguridad adicional minimo del 33%, que en el invierno 2014-2015 llegaria a

alcanzar incluso el 58%.

Bajo el hipotético caso de no construccion de la interconexion de MIDCAT asi como de la
no ampliacion de la interconexién de Irdn, dado que en el supuesto anterior éstas han sido
consideradas como infraestructuras de exportacion, los indices de cobertura de la
demanda nacional indicados en el parrafo anterior se ven incrementados sensiblemente a
partir de 2015, en un valor adicional cercano al 10% en ambos escenarios de punta, alto y

probable.

Estos margenes se consideran significativamente elevados, maxime teniendo en cuenta
las hipétesis conservadoras asumidas sobre las capacidades disponibles. Incluso en el
caso del escenario alto de demanda punta, los margenes de cobertura se sitian en
valores notablemente elevados, que en ningan caso son inferiores al 24% de dicha

demanda, muy por encima del 10% considerado en los criterios de Planificacién.
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(GWh/dia) Inv. 10/11 Inv. 11/12 Inv. 12/13 Inv. 13/14 Inv. 14/15 Inv. 15/16 Inv. 16/17
Planta de Barcelona 579 579 579 579 579 579 579
Planta de Bilbao 231 231 354 354 354 354 354
Planta de Cartagena 402 402 402 402 402 402 402
Planta de Huelva 402 402 402 402 402 486 486
Planta de Mugardos 131 131 131 250 250 250 250
Planta de Musel 228 286 286 286 286
Planta de Sagunto 347 347 411 411 411 411 411
Cl Almeria 266 266 266 266 266 266 266
Cl Badajoz (80% Cap. Exportacion) -107 -107 -107 -107 -107 -107 -107
ClI IrGin (80% Cap. Exportacion) -4 -4 -4 -4 -4 -48 -48
Cl Larrau (80% Cap. Exportacion) -24 -24 -88 -132 -132 -132 -132
ClI Tarifa 355 355 355 355 355 355 355
Cl Tuy (80% Cap. Exportacion) -28 -28 -28 -28 -28 -28 -28
CI MIDCAT (80% Cap. Exportacion) -184 -184
AASS Serrablo + Gaviota 149 149 149 149 149 198 247
AASS de Castor 148 148 296 296 296
AASS de Yela 37 83 119 119
AASS Marismas 51 51 51
AASS Las Barreras 9
AASS El Ruedo
Yacimientos nacionales 37 37
TOTAL 2.735 2.735 3.197 3.367 3.621 3.568 3.617

Figura 6.20. Evolucién de las capacidades de entrada e interconexion del sistema en el horizonte
temporal 2010-2016 (periodos invernales), de acuerdo con lo previsto en la Planificacion 2008-2016.

(GWh/dia) Inv. 10/11 | Inv. 11/12 | Inv. 12/13 | Inv. 13/14 | Inv. 14/15 | Inv. 15/16 | Inv. 16/17
Escenario Probable 2.018 2.052 2.168 2.233 2.293 2.347 2.394
Escenario Alto 2.156 2.209 2.361 2.473 2.553 2.626 2.694
Capacidad Nominal (GWh/dia) 2.735 2.735 3.197 3.367 3.621 3.568 3.617
Grado de cobertura (E. Probable) 136% 133% 147% 151% 158% 152% 151%
Grado de cobertura (E. Alto) 127% 124% 135% 136% 142% 136% 134%

Figura 6.21. Grados de cobertura en los escenarios de demanda punta probable y alto, de acuerdo
con las infraestructuras previstas en la Planificacion 2008-2016.

Por otro lado, una vez constatado el holgado margen de cobertura que se obtiene con las

infraestructuras consideradas en la Planificacion 2008-2016 y teniendo en cuenta los

nuevos escenarios de demanda, a continuacion se analizan los margenes de cobertura

tras tener en cuenta los retrasos que se incluyen en la Propuesta.

De acuerdo con ésta, los proyectos que afectarian directamente a la capacidad de

entrada al Sistema son los que se muestran en la Figura 6.22. Dado que la Propuesta

considera que dichos proyectos no serian necesarios en el horizonte temporal de este
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estudio 2010-2016 (concretamente, indica que no lo serian antes de 2016), éstos no se

han considerado a partir del afio en que la Planificacion preveia su puesta en marcha, a

efectos de calcular los nuevos margenes de cobertura sin tener en cuenta la capacidad

asociada a los mismos.

Ref Planta Provecto Fecha de puesta en marcha Capacidad
’ y segun Planificacion 2008-2016 (m®(n)/h)
L . 3 2009

(1] Sagunto Ampliaciéon emisién a 1.200.000 m°(n)/h (se ha considerado 2010) 200.000
(2] Sagunto Ampliacién emisién a 1.400.000 m°(n)/h 2012 200.000
© Bilbao Ampliacién emisién a 1.200.000 m*(n)/h 2012 400.000
(4] Mugardos Ampliacion emision a 825.600 m3(n)/h 2013 412.800
e Musel Ampliacién emisién a 1.000.000 m*(n)/h 2013 200.000
(6] Huelva Ampliacién emisién a 1.650.000 m3(n)/h 2015 300.000

Figura 6.22. Proyectos de la Planificacién 2008-2016 que supondrian un incremento de la capacidad
de entrada al sistema pospuestos, considerados en la Propuesta como no necesarios antes de 2016

(calificados con la nueva categoria “R”).

En consecuencia, en el supuesto de la Propuesta, las capacidades de entrada del sistema

serian las indicadas en la Figura 6.23. En ella se han sombreado las casillas

correspondientes a las infraestructuras y fechas a partir de las cuales no se ha tenido en

cuenta la capacidad de entrada de los proyectos calificados como “R” en la Propuesta.

(GWh/dia) Inv. 10/11 | Inv. 12/12 | Inv.12/13 | Inv. 13/14 | Inv.14/15 | Inv. 15/16 | Inv. 16/17

Planta de Barcelona 579 579 579 579 579 579 579
Planta de Bilbao 231 231 © 231 231 231 231 231
Planta de Cartagena 402 402 402 402 402 402 402
Planta de Huelva 402 402 402 402 402 0 402 402
Planta de Mugardos 131 131 131 o 131 131 131 131
Planta de Musel 228 e 228 228 228 228
Planta de Sagunto O 296 296 0 296 296 296 296 296
Cl Almeria 266 266 266 266 266 266 266
Cl Badajoz (80% Cap. Exportacion) -107 -107 -107 -107 -107 -107 -107
ClI Irtin (80% Cap. Exportacion) -4 -4 -4 -4 -4 -48 -48
Cl Larrau (80% Cap. Exportacion) -24 -24 -88 -132 -132 -132 -132
Cl Tarifa 355 355 355 355 355 355 355
Cl Tuy (80% Cap. Exportacion) -28 -28 -28 -28 -28 -28 -28
CI MIDCAT (80% Cap. Exportacion) -184 -184
AASS Serrablo + Gaviota 149 149 149 149 149 198 247
AASS de Castor 148 148 296 296 296
AASS de Yela 37 83 119 119
AASS Marismas 51 51 51
AASS Las Barreras 9 9 9
AASS El Ruedo 6 6
Yacimientos nacionales 37 37

TOTAL 2.684 2.684 2.959 2.952 3.206 3.069 3.118

NOTA: Se resaltan las casillas en las que el incremento de capacidad es debido a un proyecto calificado como “R” segln la Propuesta,

y se referencian a su descripcién en

la Figura 6.9.

Figura 6.23. Evolucién de las capacidades de entrada e interconexion del sistema en el horizonte
temporal 2010-2016 (periodos invernales), de acuerdo con lo previsto en la Propuesta.
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Segun puede observarse en la Figura 6.24, de no considerar la capacidad de entrada de
los proyectos pospuestos por la Propuesta, con el nuevo escenario de demanda punta
probable el grado de cobertura de ésta se situaria entre un 130% y un 140%. Es decir,
que el Sistema cubriria completamente la demanda punta prevista y contaria con un
margen de seguridad adicional minimo del 30% en todos los afios del periodo, llegando a

alcanzar durante el invierno 2014-2015 un margen del 40%.

Por otro lado, incluso en el escenario alto de demanda punta, se observa que los
margenes de cobertura se sitian en valores significativamente elevados, que en ningun
caso son inferiores al 16% de dicha demanda, muy por encima del 10% considerado en

los criterios de Planificacion.

De forma andloga al caso anterior, bajo la hipotesis de no construccion de la interconexion
de MIDCAT ni de la ampliacién de la interconexién de Irdn, los indices de cobertura de la
demanda nacional indicados en los parrafos previos se ven incrementados sensiblemente
a partir de 2015, en un valor adicional cercano al 10% en ambos escenarios, alto y
probable, de demanda punta.

En definitiva, incluso teniendo en cuenta el retraso de los proyectos considerado en la
Propuesta, se constata que los margenes de cobertura de la demanda punta prevista en

la actualidad son significativamente elevados, superiores al 16% en cualquiera de los

escenarios.
(GWh/dia) Inv. 10/11 | Inv. 11/12 | Inv. 12/13 | Inv. 13/14 | Inv. 14/15 | Inv. 15/16 | Inv. 16/17
Escenario Probable 2.018 2.052 2.168 2.233 2.293 2.347 2.394
Escenario Alto 2.156 2.209 2.361 2.473 2.553 2.626 2.694
Capacidad Nominal (GWh/dia) 2.684 2.684 2.959 2.952 3.206 3.069 3.118
Grado de cobertura (E. Probable) 133% 131% 136% 132% 140% 131% 130%
Grado de cobertura (E. Alto) 124% 122% 125% 119% 126% 117% 116%

Figura 6.24. Grados de cobertura en los escenarios de demanda punta probable y alto, de acuerdo
con lo previsto en la Propuesta.
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6.3.4 Sobre la Autonomia de las Plantas de Regasificacién

En este epigrafe se compara el impacto de la Propuesta en términos de autonomia de las
plantas de GNL, teniendo en cuenta el retraso que se propone tanto sobre proyectos de

capacidad de regasificacion como sobre proyectos de tanques de almacenamiento.

En primer lugar, en la Figura 6.25, se muestra la evolucion de los dias de autonomia de
las plantas antes de tener en cuenta la Propuesta. En ella, los dias de autonomia se han
calculado como la relacion entre la capacidad de almacenamiento de los tanques (una vez

descontado el gas talon) y la capacidad de regasificacion nominal de cada planta.

Dias de autonomia segin
Planificacion 08-16 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

(Respecto Cap. Nominal)

Barcelona 6 7 8 8 8 8 8 8
Cartagena 7 10 10 10 10 10 10 10
Huelva 8 10 10 10 10 10 10 10
Bilbao 8 8 8 8 8 8 8 11
Sagunto 10 8 8 9 12 12 12 12
Mugardos 16 16 16 16 8 8 8 8
Musel 8 8 10 10 13 13
Total Pl. Peninsulares 8 9 9 9 9 9 10 10

Figura 6.25. Dias de autonomia de las plantas de acuerdo con lo previsto en la Planificacién 2008-
2016, una vez descontado el gas talén y teniendo en cuenta la capacidad de regasificacion nominal
de éstas.

Cabe apuntar el incremento progresivo de la autonomia conjunta de las plantas de GNL,
que crece desde los ocho dias en 2009 hasta los 10 dias en 2015 y 2016.

No obstante, es preciso tener en cuenta que el nivel de contratacién difiere de unas
plantas a otras y que, en 2009, en todas ellas éste fue inferior al 100% de la capacidad
nominal. En consecuencia, teniendo en cuenta las capacidades contratadas en lugar de
las nominales, situacién que refleja de una forma mas aproximada la realidad del Sistema,
los valores de autonomia que se obtienen son notablemente superiores a los anteriores,
de modo que, bajo este supuesto, la autonomia conjunta de las plantas creceria desde los
14 dias en 2009, hasta los 18 en 2016.

Por otro lado, en la Figura 6.26, se muestra la evolucion de los dias de autonomia de las
plantas después de tener en cuenta la Propuesta. Al objeto de evitar los posibles errores

derivados de la estimacion de las contrataciones en cada planta, los calculos se realizan
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nuevamente en base a la capacidad de regasificacion nominal de cada una, por lo que, al

objeto de comparar el impacto de la Propuesta, los valores obtenidos han de compararse
directamente con los de la Figura 6.25.

aclazzgi::t& ”Fc,’rrg ;"uoe'i | 2008 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Barcelona 6 7 8 8 8 8 8 8
Cartagena 7 10 10 10 10 10 10 10
Huelva 8 10 10 10 10 10 10 10
Bilbao 8 8 8 T 12 T 12 T 12 T 12 Tt 12
Sagunto 10 T 10 T 10 T 13 T 13 T 13 T 13 T+ 13
Mugardos 16 16 16 16 T 16 T 16 T 16 t© 16
Musel 8 8 4 8 4 38 J 8 4 8
Total PIl. Peninsulares 8 9 9 T 10 T 10 T 10 10 10

Figura 6.26. Dias de autonomia de las plantas de acuerdo con lo previsto en la Propuesta, una vez
descontado el gas talon. Fuente: GTS y Propuesta.

Segun se observa, de las cuatro plantas en las que la Propuesta introduce la modificacion
de alguno de sus proyectos de ampliacion (Bilbao, Sagunto, Mugardos y Musel), tres de
ellas ven incrementada su autonomia, mientras que solamente en una, Musel, ésta
disminuye ligeramente. No obstante, incluso en este caso la autonomia se situa por
encima de los ocho dias de la capacidad nominal de regasificacién de la planta. Esto se
traduce en que, en cémputo global, la autonomia de las plantas se ve ligeramente
incrementada, de modo que en el periodo 2010-2011 éstas contarian con 9 dias de la

capacidad de regasificacion conjunta, elevandose hasta los 10 dias a partir de 2012.

En consecuencia, se constata que los proyectos retrasados por la Propuesta, en ningun
caso penalizan la autonomia del conjunto de las plantas de regasificacion, ya que
coordinan en gran medida la dilacién de nuevas capacidades de emision con la de nuevos
tanques de almacenamiento de GNL.

6.3.5 Capacidad de almacenamiento del Sistema gasista

Se considera relevante también analizar la repercusién de la Propuesta y de los nuevos

escenarios de demanda sobre la capacidad de almacenamiento global del Sistema.
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Para los célculos de este apartado se ha utilizado la demanda firme del dia medio anual
correspondiente al escenario probable, asumiendo una proporcién del 10% de demanda
interrumpible. No se ha computado el gas inmovilizado (talén de los tanques y llenado de
tubo) y se ha supuesto que cada planta dispone de espacio libre suficiente para albergar
el GNL descargado por un buque de tamafio grande (de valor 900 GWh de gas natural).
De acuerdo con la normativa, también se ha considerado el gas colchon que se puede
extraer por medios mecanicos, aproximadamente 1/3 de éste. Asimismo, cabe apuntar
gue como fecha prevista de puesta en marcha de cada infraestructura se ha utilizado la
informacion mas actualizada de que dispone esta Comision, a través del proceso
seguimiento de las infraestructuras del Informe Marco o de la informacion remitida por el

Gestor para la elaboracion de la nueva edicién del Informe Marco.

6.3.5.1 Capacidad de almacenamiento total del Sistema

De acuerdo con los valores reflejados en la Figura 6.27, las infraestructuras de
almacenamiento consideradas en la Planificacion 2008-2016 dotarian al Sistema de una
capacidad maxima que, para el periodo analizado, fluctuaria entre los 36 y los 68 dias de

la demanda diaria media firme considerada en el Escenario del alto de dicha Planificacion.

GWh 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Tanques de GNL Peninsulares 9.887 | 12.157 | 13.527 | 15.367 | 17.208 | 17.208 | 19.048 | 19.968
Barcelona 2413 | 2.842 | 3.272 | 3.272 | 3.272 | 3.272 | 3.272 | 3.272
Cartagena 1781 | 2701 | 2701 | 2701 | 2701 | 2701 | 2.701 | 2.701
Huelva 1953 | 2.873 | 2.873 | 2.873 | 2.873 | 2.873 | 3.793 | 3.793
Bilbao 940 940 940 1.861 | 1.861 | 1.861 | 1.861 | 2.781
Sagunto 1861 | 1.861 | 1.861 | 2.781 | 3.701 | 3.701 | 3.701 | 3.701

Mugardos 940 940 940 940 940 940 940 940
Musel 0 0 940 940 1.861 | 1.861 | 2.781 | 2.781

AASS (Gas util + Extraible por

; P 27.500 | 27.500 | 27.500 | 44.935 | 60.626 | 69.316 | 77.440 | 77.440
medios mecanicos)

Serrablo 9.531 9.531 9.531 9.531 9.531 9.531 9.531 9.531
Gaviota 17969 | 17.969 | 17.969 | 17.969 | 17.969 | 17.965 | 24.695 | 24.695
Castor 0 0 0 17.435 | 17.435 | 17.435 | 17.435 | 17.435
Yela 0 0 0 0 15.691 | 15.691 | 15.691 | 15.691
Marismas 0 0 0 0 0 7.671 7.671 7.671
Las Barreras 0 0 0 0 0 1.023 1.023 1.023
El Ruedo 0 0 0 0 0 0 1.395 1.395
Poseidon 0 0 0 0 0 0 0 0

TOTAL ALMACENAMIENTO (GwWh) | 37.387 | 39.657 | 41.027 | 60.302 | 77.833 | 86.524 | 96.488 | 97.409

Demanda firme anual Planificacion |361.67O 448.049 | 473.400 | 492.145 | 511.654 | 531.961 | 553.097 | 575.100
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2008-2016 - Escenario GTS

Demanda firme media diaria 991 1.228 1.297 1.348 1.402 1.457 1.515 1.576

Capacidad de almacenamiento del

Sistema (dias de demanda media) 38 32 32 45 56 59 64 62

Figura 6.27. Capacidad de los almacenamientos (GNL y Almacenamientos Subterraneos) en relacién
con lademanda firme prevista en la Planificacion 2008-2016.

Por lo que se refiere al valor absoluto de la capacidad total de almacenamiento, la
repercusion de la Propuesta es reducida, dado que en su version actual, como se ha
indicado previamente, solo afecta a determinados proyectos de tanques GNL, pero no
afecta a ningun proyecto de almacenamiento subterraneo. No obstante, la revision a la
baja que suponen los nuevos escenarios de demanda repercute directamente sobre la
capacidad relativa de almacenamiento del Sistema, expresada en dias de demanda firme

media, segun se indica a continuacion.

Bajo el escenario actual de demanda, de cumplirse las fechas previstas en el momento
presente para los nuevos proyectos de almacenamiento subterraneo, tiene lugar un
incremento apreciable de los dias de almacenamiento del Sistema, cuyo valor se sitla

ahora entre los 38 y 81 dias a lo largo del periodo analizado (ver Figura 6.28).

GWh 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Tanques de GNL Peninsulares 9.887 | 12.157 | 13.527 | 15.367 | 15.367 | 15.367 | 15.367 | 15.367
Barcelona 2.413 | 2.842 | 3.272 | 3.272 | 3.272 | 3.272 | 3.272 | 3.272
Cartagena 1.781 2.701 2.701 2.701 2.701 2.701 2.701 2.701
Huelva 1.953 2.873 2.873 2.873 2.873 2.873 2.873 2.873
Bilbao 940 940 940 1861 | 1.861 | 1.861 | 1.861 | 1.861
Sagunto 1.861 1.861 1.861 2.781 2.781 2.781 2.781 2.781
Mugardos 940 940 940 940 940 940 940 940
Musel 0 0 940 940 940 940 940 940
AASS (Gas util + Extraible por
medios mecanicos) 27.500 | 27.500 | 27.500 | 44.935 | 60.626 | 69.316 | 77.440 | 77.440
Serrablo 9.531 | 9.531 | 9.531 | 9.531 | 9.531 | 9.531 | 9.531 | 9.531
Gaviota 17.969 | 17.969 | 17.969 | 17.969 | 17.969 | 17.965 | 24.695 | 24.695
Castor 0 0 0 17.435 | 17.435 | 17.435 | 17.435 | 17.435
Yela 0 0 0 0 15.691 | 15.691 | 15.691 | 15.691
Marismas 0 0 0 0 0 7671 | 7671 | 7.671
Las Barreras 0 0 0 0 0 1.023 1.023 1.023
El Ruedo 0 0 0 0 0 0 1.395 | 1.395
Poseidon 0 0 0 0 0 0 0 0
TOTAL ALMACENAMIENTO (GWh) | 37.387 | 39.657 | 41.027 | 60.302 | 75.993 | 84.683 | 92.808 | 92.808
Demanda firme anual Planificacién | 361.670 | 363.823 | 367.378 | 382.372 | 394.901 | 408.417 | 420.593 | 429.481
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2008-2016 - Escenario GTS

Demanda firme media diaria 991 997 1.007 1.048 1.082 1.119 1.152 1.177

Capacidad de almacenamiento del

Sistema (dias de demanda media) 38 40 41 o8 70 76 81 79

Figura 6.28. Capacidad de los almacenamientos (GNL y AlImacenamientos Subterraneos) de acuerdo
con la Propuesta, en relacion con la demanda firme del Escenario Probable.

6.3.5.2 Capacidad de almacenamiento de reservas estratégicas y operativas

En relacion con el mantenimiento de existencias de seguridad, el Real Decreto 1766/2007
establecio un valor equivalente a 20 dias de las ventas firmes de gas, en las siguientes

condiciones:

1. 10 dias de las ventas firmes en el afio natural anterior, en todo momento, en
concepto de existencias minimas de seguridad de caracter estratégico. Dichas
existencias deben mantenerse en almacenamientos subterraneos de la red basica,
pudiéndose computar en dicha cuantia la parte del gas colchon de los
almacenamientos subterraneos extraible por medios mecénicos

2. Unas existencias de caracter operativo equivalentes a 10 dias de las ventas firmes
en el afio natural anterior, que se computaran del siguiente modo:

a. 2 dias, que se acreditaran como media de los valores diarios en todos los
meses del periodo comprendido entre el dia 1 de abril del afio ny el 31 de
marzo del afio n+1. Dichas existencias se podran mantener en plantas de
regasificacion o en almacenamientos subterrdneos excluyendo el gas
colchén, o en plantas satélites.

b. 8 dias, como media durante el mes de octubre del afio n, que se acreditaran
como media de los valores diarios de cada uno de los dias del mes de
octubre. Dichas existencias se mantendran en cualquier tipo de
almacenamiento subterraneo o en instalaciones de almacenamiento que no

pertenezcan a la red béasica de gas natural.

Dado que los almacenamientos subterrdneos son las infraestructuras destinadas al
mantenimiento de las reservas estratégicas requeridas por la normativa vigente,
equivalentes a diez dias de las ventas firmes, a continuacién se muestra la capacidad de
éstos en exclusiva respecto de dicha demanda, es decir, sin tener en cuenta el resto de

infraestructuras de almacenamiento del Sistema. Segun se observa en la Figura 6.29, la
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incorporacion progresiva de los nuevos proyectos de almacenamiento subterraneo da
lugar a un incremento progresivo del nimero de dias de autonomia de éstos, llegando a
ofrecer a los usuarios una capacidad de 67 dias de la demanda firme media prevista hacia

el final del periodo, valor significativamente superior a los ofrecidos habitualmente por el

Sistema.
GWh 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
TOTAL AASS (GWh) 27.500 | 27.500 | 27.500 | 44.935 | 60.626 | 69.316 | 77.440 | 77.440
Demanda firme media diaria | 991 997 1.007 | 1.048 | 1082 | 1119 | 1152 | 1.177

Capacidad de los AASS

(dias de demanda media) 28 28 27 43 56 62 67 66

Figura 6.29. Capacidad de los Almacenamientos Subterraneos de acuerdo con la Propuesta, en
relacion con la demanda firme del Escenario Probable.

6.3.6 Capacidad de extraccion de los almacenamientos subterraneos

Por otro lado, resulta necesario también analizar la disponibilidad del gas almacenado
como existencias de seguridad, es decir, la velocidad a la que se puede llevar dicho gas a
los consumidores. A este efecto, en la Figura 6.30 se realiza una comparativa del valor
de la emision conjunta de los almacenamientos subterraneos con la demanda punta del

escenario probable y del escenario GTS de la Planificacién 2008-2016.

Teniendo en cuenta los datos del nuevo escenario probable de demanda, la incorporacion
de los nuevos proyectos de almacenamiento subterrdneo supondria un incremento
creciente de las posibilidades de cubrir una parte significativa de la demanda punta desde
dichas infraestructuras, de modo que en el afio 2016 mas del 30% de ésta podria llegar a

ser suministrada por los almacenamientos subterraneos.

Demanda punta vs c?paudad AASS 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
(GWh/dia)
Escenario Planificacion 2008-2016 2.616 2.848 2.942 3.039 3.140 3.244 3.351
Escenario probable 2.018 2.052 2.168 2.233 2.293 2.347 2.394
Capacidad Produccién AASS 149 149 297 334 588 679 728
Cobertura de la demanda con AASS

Escenario Planificacion 2008-2016 5,69% 5,23% 10,09% 10,99% 18,73% 20,93% 21,72%
Escenario probable 7,38% 7,26% 13,70% 14,96% 25,64% 28,93% 30,42%

Figura 6.30 Comparacion entre la capacidad de extraccion de los almacenamientos subterraneos y la
demanda punta en el escenario de la Planificacién 2008-2016 y la nueva demanda punta probable.
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6.3.6.1 Cobertura de la situacién de fallo N-1 por los almacenamientos

subterraneos

En el andlisis comparativo de la capacidad de emision conjunta de los almacenamientos
subterraneos respecto de la capacidad de produccion de la planta de Barcelona, a efectos
de hacerse una idea de la posible contribucion de aquéllos a la cobertura de la demanda
en situacion de fallo de la mayor de las entradas del Sistema, se obtienen los resultados
que se muestran en la Figura 6.31. En ella se distinguen dos situaciones: la sustitucion de
la capacidad nominal de la planta, lo que constituye el peor de los escenarios posibles y
es un caso altamente improbable, y la sustitucién de ésta bajo un criterio de contratacion
similar al valor medio registrado en 2009 en el conjunto de las plantas, que se situé en

torno al 70%.

Segun puede observarse, el fallo de la planta de Barcelona, asumiendo que el Sistema
estuviera haciendo uso de la totalidad de su capacidad nominal, podria llegar a ser
cubierto por los almacenamientos subterrdneos en una proporcidn progresivamente
creciente, que se veria incrementada desde una cuarta parte de aquélla hasta llegar cubrir
el fallo integramente, a partir del afilo 2014. Asimismo, bajo el escenario de contratacion
supuesto, los almacenamientos llegarian a ser capaces de sustituir a la planta Barcelona
ante el fallo de ésta a partir de 2014, con un margen de cobertura adicional significativo,

superior al 80% al final del periodo considerado.

Cobertura fallo de Barcelona con AASS 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

(GWh/dia)
Capacidad maxima de produccion AASS 149 149 297 334 588 679 728
Capacidad maxima de produccion Barcelona 562 562 573 573 573 573 573

Capacidad media contratada (%) 70% 70% 70% 70% 70% 70% 70%

Cobertura con AASS

Sobre la produccién maxima de Barcelona 26,51% | 26,51% | 51,83% | 58,29% | 102,62% | 118,50% | 127,05%

Sobre la produccién contratada en Barcelona | 37,87% | 37,87% | 74,05% | 83,27% | 146,60% | 169,28% | 181,50%

Figura 6.31 Comparacion entre la capacidad de extraccion de los almacenamientos subterraneos y la
capacidad de emision maximay contratada en la planta de Barcelona.
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6.4 Consideraciones particulares sobre la Propuesta

6.4.1 Sobre las Actuaciones en Plantas de Regasificacion que se consideran No-

prioritarias (Categoria R)

La Propuesta ha reclasificado a categoria R varias actuaciones relativas a las Plantas de
Regasificacion de GNL -—capacidades de emisibn de gas Yy capacidades de
almacenamiento de GNL—, que presentaban, todas ellas, categoria A en la Planificacion
2008-2016.

Las actuaciones que entran en la nueva categoria R segun la Propuesta, son todas
aguellas que se incluyeron por primera vez en la Planificacion 2008-2016 con categoria A,
mas otras 3 que se incluyeron en la Revisidbn 2005 de la Planificacion 2002-2011: la
ampliacién de la emisién 1.200.00 Nm%h y el 42 tanque en la Planta de Bilbao y la

ampliacién de la emisién a 1.200.000 Nm®h en la Planta de Sagunto.

En resumen, la Propuesta congela temporalmente estas instalaciones asignando a la
nueva Planificacion 2012-2020 la labor de considerar la incorporaciéon de las instalaciones
con categoria R al Sistema Gasista. No obstante se mantiene con categoria A la
capacidad de regasificacion (800.000 Nm3/h) que incorpora la nueva planta de
regasificacion del Musel. Esta capacidad de regasificacion es equivalente a la capacidad
reclasificada como R en las plantas de regasificacion de Bilbao y de Reganosa, con
400.000 y 412.800 Nm3/h, respectivamente. Igualmente, ocurre con la capacidad de
almacenamiento de GNL, cuando se mantienen con categoria A la construccién prevista
de dos nuevos tanques de GNL en Musel con 300.000 m3 de capacidad de
almacenamiento, y se clasifica con categoria R el 4° tanque de 150.000 m3 de la planta
de Bilbao.

En relacion con lo anterior cabe indicar que, desde el punto de vista de las inversiones y
de los costes de operacion y mantenimiento, suele ser mas econdmica la construccion de
nuevas capacidades sobre plantas de regasificacion ya construidas, que la construccion
completa de una nueva planta. Si bien, por el contrario, la construccion de una nueva
planta de regasificacion supone una mayor diversificacion en puntos de entrada al sistema

gasista, un menor transporte del gas por tuberia y en teoria una menor necesidad de
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Finalmente, y a la vista de la evolucién de los indices de cobertura a lo largo del periodo
considerado, segun los cuales el sistema permitiria suministrar la totalidad de la demanda
prevista en situacion de punta, junto al transito internacional previsto, con unos margenes
adicionales entre el 6 % y el 41%, por encima del indice de cobertura de puntas previsto
en la Planificacién, del 1,1, en cualquiera de los escenarios de demanda previstos; de la
autonomia de las plantas de regasificacion; de la capacidad disponible de
almacenamiento subterraneo de gas y de la cobertura en situacion de fallo n-1; esta
Comision considera adecuada la reclasificacion a la categoria “R” o “C” de estas

actuaciones que, en todo caso, seran revisadas en la préxima Planificacion 2012-2020.

6.4.2 Sobre los gasoductos que amplian la capacidad de transporte y seguridad del

sistema (IACT) que se consideran No-prioritarias (Categoria R)

Los gasoductos que amplian la capacidad de transporte y seguridad del sistema,
reclasificados a categoria R por la Propuesta por considerarse infraestructuras no
prioritarias, son un total de 1.423 km de gasoducto. Estos gasoductos fueron incluidos por

primera vez en la Planificacién 2008-20162".

Su reclasificacion a la nueva categoria R, trae como consecuencia que de todos los
gasoductos de tipologia IACT incluidos por primera vez en la Planificaciéon 2008-2016 con
categoria A o A Urgente, s6lo queden sin reclasificar el gasoducto al AASS de Las
Barreras (16 km y 18”), el gasoducto al AASS del Ruedo (3 km y 24”), el desdoblamiento
de la interconexion Llanera-Otero (1 km y 26”) y el gasoducto Guitiriz-Lugo (30 km y 307).

De acuerdo con el Documento de Planificacion 2008-2016, los gasoductos reclasificados
son principalmente infraestructuras asociadas a ampliaciones de la capacidad de emisién
de diferentes plantas® de regasificacion, o para dotar de una mayor seguridad al sistema

ante posibles fallos de éstas®.

% Todos salvo el gasoducto Villafranca del Bierzo-Castropodame que, en realidad, ya fue incluido en la Revisién 2005 de la
Planificacion 2002-2011, pero que la Planificacién 2008-2016 increment6 su diametro para que formara parte del Eje Galicia- Madrid.

22 Tal y como indica la Planificacién 2008-2016, los gasoductos Lugo-Villafranca, Villafranca-Castropodame y Castropodame-Zamora
se planificaron de manera asociada a la duplicaciéon de la capacidad de produccién de la Planta de Reganosa; el gasoducto Zamora-
Algete se planifico asociado a esta ampliacién y a la de la Planta del Musel; el gasoducto Burgos-Haro, siendo su continuacion el
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Dada la actual coyuntura de la demanda, y las reclasificaciones de varias actuaciones de
ampliacion de las Plantas de Regasificacion surgidas como consecuencia de la misma,

esta Comision considera adecuado otorgar la categoria “R” (0 “C”) a estos gasoductos.

6.4.3 Sobre las Actuaciones en Estaciones de Compresion que se consideran No-

prioritarias (Categoria R)

La totalidad de las actuaciones relativas a E.C. planificadas con categoria A que fueron
introducidas por la Planificacion 2008-2016 -seis ampliaciones de E.C. ya existentes y
una nueva E.C. - han sido reclasificadas a categoria R por la Propuesta, de tal modo que
con estas modificaciones se volveria a la situacion prevista en la Revisién 2005 de la
Planificacion 2002-2011.

Se considera adecuado que estas siete actuaciones relativas a E.C. se reclasifiguen a
categoria “R” (0 “C"), en tanto la construcciéon de las mismas, segun indica la Planificacion
2008-2016, estaria asociada a las infraestructuras para las cuales, a su vez, se observa

que han entrado también en categoria de revision®*.

Ademas, analizando la evolucién de potencia instalada en E.C frente a la evolucion de la
capacidad transportable o la demanda (ver Figura 6.32), se observa que, durante el
periodo 2002 - 2009, la potencia instalada ha tenido un crecimiento anual acumulado del
21%, mientras que la capacidad maxima de transporte ha tenido una tasa de crecimiento
del 12% o la demanda del 7%.

Algete-Burgos, se planific6 asociado a la ampliacién de la Planta del Musel; y el gasoducto Huelva-Almendralejo se planificé asociado a
la ampliacion de la capacidad de la Planta de Huelva.

23 Tal y como indica la Planificaciéon 2008-2016, la duplicacién del gasoducto Villar de Arnedo-Castelnou se planificé para hacer frente
al fallo total de la Planta de Barcelona, y el gasoducto Cartagena-Agullent se planificé para permitir la evacuacion de la produccion total
de la Planta de Cartagena sin condicionar el consumo de las CTCC ante posibles fallos de alguna de las otras dos Plantas ubicadas en
el Mediterraneo.

24 Segun la Planificaciéon 2008-2016, la ampliacién de la E.C. de Zaragoza esta asociada a la duplicacién de los gasoductos Villar de
Arnedo-Castelnou y Castelnou-Tivissa para aumentar la capacidad en el Eje del Ebro y garantizar la cobertura ante el fallo de la Planta
de Barcelona; la ampliacién de la E.C. de Zamora esta asociada a las ampliaciones de las Plantas de Reganosa y El Musel; la
ampliacion de la E.C. de Algete estd asociada a los gasoductos Guitiriz-Lugo, Lugo-Villafranca, Villafranca-Castropodame,
Castropodame-Zamora y Zamora-Algete; la ampliacion de la E.C. de Haro esta asociada a la duplicacion del gasdoducto Burgos-Haro;
la ampliacion de la E.C. de Crevillente esta asociada a la dupliacion del gasoducto Cartagena-Agullent; y la ampliacion de la E.C. de
Almendralejo asi como la construcciéon de la nueva E.C. de La Granja estan asociadas a la ampliacién de la Planta de Huelva y al
nuevo gasoducto Huelva-Almendralejo.
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Figura 6.32. Evolucién Potencia Instalada en EC vs Capacidad de Transporte y Volumen Anual de
Gas en el periodo 1997-2009.

Las inversiones realizadas en EC, han hecho que los ratios de potencia instalada por
capacidad de transporte (GWh/dia) o por volumen anual de gas transportado (GWh) se
hayan duplicado respecto a los valores histéricos. Bajo este prisma, y sin otros
parametros que pudieran justificar las inversiones realizadas (como por ejemplo la
subsanacién de congestiones zonales o el aumento de capacidad de transporte
interzonal), se pone de manifiesto que, o bien ha existido una cierta sobre-inversion en
este tipo de instalaciones o bien, por el contrario, un posible infra-dimensionamiento de

los gasoductos que se han puesto en servicio.

6.4.4 Sobre el Impacto Econdémico de la Propuesta

La informacion proporcionada en la Propuesta sobre su impacto econdmico es escasa, ya
que sélo se estima el valor de inversion de las actuaciones incluidas en ella®® y no se hace
ningun analisis sobre su posible repercusion en los consumidores, es decir, sobre las

necesidades econdémicas anuales que generan (retribucion).

Esta Comisién ha realizado una proyeccién para el afio 2016 de los costes anuales

% De acuerdo con la Propuesta, la estimacion econémica se a llevado a cabo utilizando los costes unitarios asociados a cada tipo de
actuacion segun la normativa vigente
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asociados a las actividades reguladas, teniendo en cuenta la retribucién de las nuevas
instalaciones previstas poner en servicio en la Planificacion 2008-2016, antes y después
de la Propuesta®. Los resultados obtenidos se han comparado con las necesidades
econdémicas para el afo 2010 de las actividades reguladas del sector del gas natural

calculadas por esta Comision con motivo de su propuesta de Retribucion del afio 2010.

De acuerdo con las proyecciones efectuadas, y tal y como recoge la Figura 6.33, la
retribucion correspondiente al afio 2016 asociada a Actuaciones Excepcionales o
Reclasificaciones a Categoria A, es de 5 millones de euros. Por su parte, la retribucion del
afio 2016 asociada a instalaciones que se reclasifican en categoria R, B 0 son Excluidas,

o bien reducen sus caracteristicas técnicas, suponen un monto de 393 millones de euros.

En consecuencia, la retribucidon evitada en 2016 por las instalaciones incluidas en la
Propuesta, ascenderia a 388 millones de Euros/afio, que en términos unitarios serian
aproximadamente 0,81 €/ MWh.

?® para estimar la retribucién que se reconoceria a las nuevas infraestructuras, se han tenido en cuenta las siguientes consideraciones:

La valoracion de la inversiéon asociada a los activos se ha realizado de acuerdo con los costes unitarios y costes de operacién y
mantenimiento recogidos en las Ordenes y Resoluciones de la Direccion General de Politica Energética y Minas, por la que se publican
la retribucion de actividades reguladas, y las férmulas de actualizaciéon contempladas en ellas.

Se ha considerado un escenario macroeconémico donde el tipo de interés previsto en los proximos afos del bono a 10 afios sea de
4,21% y el incremento del IPC, el IPRI y el ICE sea del 2%.

Se ha considerado como fecha de puesta en marcha de los activos la mas actualizada, prevista por sus promotores, de acuerdo con la
informacién que se publica en el informe de seguimiento de infraestructuras que elabora periédicamente esta Comisién. No obstante,
en aquellos casos en los que la Planificacién no indica una fecha concreta de puesta en marcha, se ha adoptado el criterio de fijar ésta
en el afio 2013, para todos aquellos activos que ya figuraban en el Documento de Revision de la Planificacion 2005-2011, y el afio
2016 para aquellos que no figuraban en el citado documento.

Para los almacenamientos subterraneos, inicialmente y salvo informacién adicional aportada por el promotor, se ha considerado que
los denominados “on shore” tienen un coste de inversion y de operacion y mantenimiento equivalente al almacenamiento de Serrablo, y
los almacenamientos “off shore”, equivalentes al de Gaviota, todos ellos actualizados a moneda corriente.

Se han tenido en cuenta los ramales de conexién a los ciclos combinados, pero no los activos cuyas caracteristicas técnicas no han
sido definidas, salvo en el caso de las estaciones de compresion, en los que se ha supuesto una potencia instalada del 16,5 MW cada
una.

Aguellos gasoductos que muestran dos valores para su diametro pero de los que se desconoce la asignacién de longitudes a cada uno
de ellos, se han valorado al valor del mayor diametro. Cuando se fija un intervalo de longitudes se ha tomado el valor medio.
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Retribucién Prevista para el afio 2016 asociada a Instalaciones incluidas en la Propuesta:

Instalaciones que suponen Incrementos de Inversion
A)

Aumento Actualizacion Actuacion Total
En Millones de Euros Caract. Tec |a Categoria A| Excepcional
Transporte 4,6 0,4 5,0
Instalaciones que suponen Decrementos de Inversion
B)
Reduccion Actuallzaglon Reclasificacion
Caract. Tec |2 Categoria B No prioritaria Total
En Millones de Euros ' o Excluido P
Transporte 1,9 8,4 160,4 170,7
Regasificacion 222,4 222,4
Total 1,9 8,4 382,8 393,1
[Retribucién Evitada en Millones de Euros (A)-(B) | -388,1]
Demanda Prevista en 2016 en GWh 477.201
[Retribucion Evitada Unitaria €/MWh | -0,81]

Figura 6.33 Prevision de Retribucién para el afio 2016 de instalaciones incluidas en la Propuesta

Tal y como se observa en la Figura 6.34, la Propuesta efectuada supone una reduccion
del 19%

transporte y regasificacion recogidas en la Planificacion 2008/2016.

en las necesidades econdmicas anuales asociadas a las actividades de

Necesidades Econdmicas Sector Gasista
Afio 2016

En Millones de €

Actividad Planificacion Planificaci6on 2008/16 Variacién
2008/16 Tras Propuesta

Transporte 1.245,17 1.079,52 -13%

Regasificacion 770,21 547,79 -29%

Total 2.015,38 1.627,31 -19%

Figura 6.34 Prevision de Necesidades Econdmicas asociadas a la Planificacién 2008/16 antes y
después de la Propuesta

El aplazamiento de inversiones, junto con la contraccién de la demanda -se reduce un
25% (de 639 TWh a 477 TWh)- tiene un impacto directo en las previsiones de
necesidades econdmicas totales del sector para el afio 2016. Tal y como se puede
observar en la Figura 6.35, las necesidades econdmicas totales del sector en el afio 2016
se reducen un 12,4% (pasando de 4.743 M€ a 4.165 M€). Tomando como referencia la
retribucién del afio 2010, esta reduccion de las necesidades econdmicas supone que,
hasta el afio 2016, se espere un crecimiento de las mismas a una tasa anual acumulada

del 6,2% (frente al 8,6% previsto en la planificacion original).
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Necesidades Econémicas Sector Gasista Incremento Anual Acumulado
En Millones de Euros Afio 2016 respecto Afio 2010
. . De la
~ . L, Planificacion De la o L
Actividad Afo 2010 Planificaciéon 2008/16 Tras Planificacion Planificacion
2008/16 2008/16 Tras
Propuesta 2008/16
Propuesta
Transporte 760,99 1.245,17 1.079,52 8,6% 6,0%
Regasificacion 590,95 770,21 547,79 4,5% -1,3%
AASS 51,95 687,78 687,78 53,8% 53,8%
Distribucion 1.362,07 2.031,28 1.830,57 6,9% 5,1%
Otros (Tasas, Coutas, Plan E3) 133,97 20,36 19,98 -26,9% -27,2%
Necesidades Economicas Totales 2.899,92 4.754,80 4.165,64 8,6% 6,2%

Figura 6.35 Prevision de Necesidades Econémicas del Sector Gasista para los afios 2010 y 2016

Este nuevo escenario econdmico, trasladado a términos unitarios por MWh de demanda,
supone que el coste de la red se incremente de 7,17 €/ MWh en 2010 a 8,73 €/ MWh en
2016, tal y como puede observarse en la Figura 6.36. Es decir, se prevé una tasa de
crecimiento anual acumulada del coste unitario de las actividades reguladas del 3,3%

frente al 0,6% previsto inicialmente en la Planificacién 2008-2016.

La razon fundamental para estos valores es la reduccion de la demanda. Tomando como
referencia 2010, la demanda prevista originalmente para 2016 en el documento de
Planificacion, supondria una tasa de crecimiento anual acumulada del 7,9%, mientras que

con el nuevo escenario de demanda, esta tasa de crecimiento desciende al 2,8%

Necesidades Econémicas Sector Gasista Incremento Anual Acumulado
Afio 2016 respecto Afio 2010
Lo L De la
~ e . Planif De | P
Afio 2010 Planificacion anricacion .? a L. Planificacién
2008/16 Tras Planificacién
2008/16 . 2008/16 Tras
Propuesta 2008/16 Original
Propuesta
Necesidades Economicas Totales (M€) 2.899,92 4.754,80 4.165,64 8,6% 6,2%
Demanda Nacional. Escenario Probable (GWh) 404.248,00 639.000,00 477.201,00 7,9% 2,8%
Demanda Nacional + Transito™. (GWh) 418.830,00 753.375,00 591.576,00 10,3% 5,9%
Necesidades Econdmicas Unitarias € MWh
Con Demanda Nacional 7,17 7,44 8,73 0,6% 3,3%
Con Demanda Nacional + Transito® 6,92 6,31 7,04 -1,5% 0,3%

(1) Se ha considerado para 2016 que se utiliza 50% de la Capacidad Anual de Exportacion del Sistema Gasista Espafiol

Figura 6.36 Prevision de Necesidades Econdémicas Unitarias (€E/MWh demanda) para afio 2010 y 2016

No obstante, si consideramos que a la demanda prevista consumir por la CNE en el
mercado espafiol se adiciona una estimacién®’ del gas en transito hacia Francia y

Portugal, se puede pasar de un coste unitario medio estimado de 8,73 €/ MWh a 7,04

%" Se ha considerado una demanda de gas en transito internacional en el afio 2016, correspondiente al 50%
de la capacidad anual de exportaciéon del sistema gasista espafiol
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€/MWh, con lo que los costes unitarios podrian alcanzar un incremente anual acumulado
en el periodo 2010-2016 del 0,3%

6.5 Sobre la posibilidad de incluir en la Propuesta con categoria R otras
Infraestructuras Planificadas que Amplian la Capacidad de Almacenamiento
del Sistema

Como se indicé en apartados anteriores, la Propuesta no aporta informacion suficiente

para poder valorar si el documento responde, o no, a un analisis detallado.

Ante la carencia de informacion sobre objetivos, criterios e informacion utilizados para
elaborar la Propuesta, esta Comision considera conveniente aportar una serie de
reflexiones para que el MITyC, considere si otras infraestructuras planificadas pueden
reclasificarse como No-Prioritarias (categoria R) en el documento definitivo del Programa

Anual de Instalaciones de las Redes de Transporte.

En el Sistema Gasista espafiol la capacidad de almacenamiento viene dada por la suma
de la capacidad de almacenamiento de los AASS (en forma de gas natural) y por la
capacidad de almacenamiento de los tanques de GNL de las plantas de regasificacion (en
forma de GNL); por ello, ambas infraestructuras —AASS y Plantas— se han de considerar
conjuntamente en lo relativo a la planificacion de la capacidad de almacenamiento, si bien

teniendo en cuenta, en cada caso, sus especificidades funcionales y operativas.

Aunque la Propuesta propone la reclasificacion a la categoria R de diversos tanques de
GNL situados en las plantas de regasificacion, con lo que ya se estaria actuando sobre la
capacidad de almacenamiento del Sistema Gasista, no se indica nada sobre los AASS en
fase de estudio o desarrollo para las instalaciones recogidas en la Planificaciéon 2008-
2016.

El Documento de Planificacion 2008-2016 aprobado, en lo relativo a las instalaciones de
AASS, asigna las categorias “A Urgente”, “A”, 0 “B” a cada instalacion, segun el caso,
pero complementariamente solo recoge informacion de caracter general y recopilatoria de

los distintos proyectos de AASS que se encuentran en fase de estudio o desarrollo,
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careciendo el documento de las necesarias referencias al grado de viabilidad o riesgo de
cada uno de los proyectos, el coste de inversion de la instalacién, o el coste de inversion
por unidad de gas almacenada/inyectada/extraida.

En este sentido, tampoco hay referencias a criterios de selecciéon o sobre las posibles
prioridades o preferencias de unas instalaciones sobre otras, o la preferencia de unos
tipos de emplazamientos sobre otros, siendo estos datos necesarios a la hora de tomar
decisiones sobre la conveniencia de asignar una u otra categoria a cada instalacion de
AASS, o0, en su caso, de autorizar administrativamente la ejecucion una determinada
instalacion de AASS, con los correspondientes compromisos econémicos que ello puede

conllevar.

En este contexto, cabe sefialar que recientemente el Consejo de Administracion de esta
Comision aprobd, en su sesion celebrada el 25 de marzo de 2010, el “Informe sobre la
consulta de la Direccion General de Politica Energética y Minas en relacion con el
proyecto de ampliacion del almacenamiento subterrdneo Gaviota —Proyecto ALGA 1600-
de Repsol Investigaciones petroliferas, S.A., y Murphy Spain Oil Company”. Entre otros
aspectos, el informe analizaba el grado de cobertura de las necesidades de
almacenamiento del Sistema Gasista en el periodo 2008-2016 tanto en el supuesto de
que se cumpliera la Planificacibn 2008-2016 como en el supuesto de que no entrase
alguno de los AASS planificados con categoria “A” 0 “A urgente”, con la finalidad concreta

de analizar el caso de la ampliacion del AASS de Gaviota.

En el andlisis de la CNE sobre el grado de cobertura de las necesidades de
almacenamiento del Sistema Gasista en el periodo 2008-2016, con y sin la ampliacion de
Gaviota, se tomaron como referencia los conceptos definidos por el apartado 4.3.3.c),
sobre infraestructuras a construir, del Documento de Planificacion 2008-2016 para
caracterizar la capacidad y definir las necesidades de almacenamiento, asi como los
criterios de disefio para AASS?® y tanques de GNL? indicados en el Documento de
Planificacion 2008-2016.

28 _En el capitulo de criterios de desarrollo de la red basica de gas natural de la Planificacion 2008-2016, apartado 4.2.5 “Criterios de
disefio de los almacenamientos subterraneos”, se indica lo siguiente:

“La capacidad de almacenamiento subterraneo incluida en la planificacion obligatoria tiene por objeto garantizar la capacidad operativa
y de flexibilidad, de seguridad operativa y de existencias minimas de seguridad requeridas para el correcto funcionamiento y seguridad
del sistema gasista.
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Los conceptos definidos por la Planificacion 2008-2016 para caracterizar la capacidad y

definir las necesidades de almacenamiento del Sistema Gasista son:

e “Capacidad Operativa™ es la capacidad de almacenamiento necesaria para la

modulacién de la oferta de gas a la demanda en situacion de operacion normal del
sistema, se estima para el conjunto del sistema de almacenamiento (GN en AASS
mas GNL en Plantas) en una capacidad equivalente al consumo de unos 17 dias
medios del consumo anual del sistema. En concreto, para el caso del
almacenamiento de GNL la define como la capacidad maxima de descarga de un
bugue metanero en cada planta de regasificacibn mas un margen adicional del 50%.

e “Capacidad de Seguridad Operativa”: es la capacidad de almacenamiento

necesaria para afrontar con garantias alteraciones puntuales no previstas en la
operacion normal del sistema: olas de frio extremas o prolongadas, cierres de
puertos, fallo en alguna instalacion de entrada de gas, etc. La capacidad de
seguridad operativa se mantendra para el conjunto del sistema en torno a 7 dias

medios del consumo anual del sistema. En concreto, la capacidad de seguridad

Por ello, y dada la escasez de capacidad de almacenamiento subterrdneo existente en la actualidad, es necesario promover el estudio
y desarrollo de las estructuras que a priori puedan resultar viables, con independencia de su ubicacion geogréfica.

Los almacenamientos subterraneos constituyen el Unico grupo de infraestructuras gasistas en el que no es posible asegurar la
viabilidad técnica de cada instalacién sin haber incurrido previamente en una parte muy relevante de la inversiéon necesaria para su
desarrollo.

Por ello, y dado que los costes medios unitarios de inversién y operacién que pueden resultar en cada proyecto son suficientemente
dispares como para impedir la posibilidad de la fijacién y aplicacién de valores estandares, la retribucion de cada proyecto de
almacenamiento deberd establecerse de acuerdo con sus caracteristicas técnicas singulares con el objetivo de garantizar una
rentabilidad minima razonable a sus promotores.”

Ademas, tanto en la Planificacion 2008-2016 como en la Revisién 2005-2011 de la Planificacion 2002-2011, se establece lo siguiente al
respecto de los almacenamientos subterraneos planificados:

“El desarrollo de nueva capacidad de almacenamiento subterraneo es necesario para adecuar la capacidad de almacenamiento total
del sistema gasista a las necesidades existentes motivadas por la practica total dependencia de aprovisionamiento de gas natural con
el exterior, asi como por la obligacion legalmente establecida de mantenimiento de existencias minimas de seguridad”

En relacién con las existencia minimas, cabe sefialar que el articulo 17 del Real Decreto 1716/2004 de 23 de julio, modificado por el
Real Decreto 1766/2007, de 28 de diciembre, sobre “Contabilizacion de existencias minimas de seguridad de gas natural” fija las
existencias minimas de seguridad de caracter estratégico en 10 dias equivalentes de las ventas firmes en el afio natural anterior,
debiendo mantenerse dichas existencias estratégicas en almacenamientos subterraneos de la red bésica.

* _para el dimensionamiento de la capacidad de almacenamiento de GNL de cada una de las plantas de regasificacion del sistema
gasista espafiol, el Documento de Planificacion 2008-2016, considerd los siguientes criterios:

“Capacidad de almacenamiento frente a posibles contingencias meteorolégicas (cierres de puertos). Para hacer frente a esta
eventualidad, cada planta de regasificacion debera disponer de una capacidad de almacenamiento operativa de GNL (adicional al nivel
minimo operativo de llenado) en relacién con la produccién de forma continuada a su capacidad nominal, tal que le permita con un nivel
de llenado del 50% disponer de una autonomia minima de 3 dias, si la planta se encuentra ubicada en el Mediterraneo, o 4 dias, si la
planta en cuestion se encuentra emplazada en el Atlantico o en el Cantabrico. Es decir, la capacidad de almacenamiento operativa total
de cada una de las plantas deberia situarse, seguin lo anteriormente descrito, entre los seis y los ocho dias de su capacidad nominal de
produccién.

Adicionalmente a la capacidad anterior, las plantas de regasificacion deberan disponer de una capacidad de almacenamiento de GNL
que permita disponer de una autonomia de al menos otros 3 dias de produccién nominal. De acuerdo con los criterios de disefio
anteriores y segun los incrementos de almacenamiento de GNL y de capacidad de emision nominal planificados, la totalidad de las
plantas de regasificacién dispondran de un nivel de autonomia para produccién nominal que oscilara entre los 8 dias de la planta de
regasificacion de Barcelona y los 13 dias de la planta de Regasificacion de El Musel.”
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operativa en plantas de GNL la fija en 3 dias de autonomia para una produccion
continuada de cada planta a su capacidad nominal, y para los almacenamientos
subterraneos se considera como el 20% de la capacidad operativa de los mismos

e “Resto de Capacidad Disponible en Almacenamientos”: se calcula descontando

la capacidad operativa y de seguridad operativa, del total de capacidad de
almacenamiento del sistema. Esta capacidad podria destinarse para el
almacenamiento de reservas estratégicas que permitan al Sistema Gasista, dada su
practica total dependencia exterior para su abastecimiento de gas natural, hacer
frente a situaciones de reduccién o caida sostenida de una de las fuentes principales
de abastecimiento junto con la imposibilidad de acceso a fuentes alternativas de
aprovisionamiento en los mercados internacionales, o a cualquier otro fin si asi se

considera oportuno como, por ejemplo, para su uso comercial (trading de gas).

De manera analoga al analisis realizado por esta Comision para el proyecto de ampliacion
de Gaviota, a continuacion se realiza un andlisis similar, pero mas genérico, sobre la
capacidad de almacenamiento del Sistema Gasista en la situacion prevista para el afo
2016, con objeto de determinar, si para el afio 2016, habria capacidad de almacenamiento
por encima de los dias de almacenamiento del consumo medio diario previsto en la
Planificacion 2008-2016.

Para realizar este andlisis se han utilizado las previsiones de demanda de gas del GTS
utilizadas en la Planificacion 2008-2016, las ultimas previsiones de demanda, recogidas
en el epigrafe 6.3.1 de este informe, junto con las capacidades de almacenamiento
previstas para el afio 2016, tanto en plantas de GNL como en los AASS, segln la

Planificaciéon 2008-2016, y segun la Propuesta.

Primeramente, se calculan para el afio 2016, bajo los supuestos de instalaciones
contemplados en la Planificacion 2008-2016 y en la Propuesta, y para los distintos
escenarios de demanda indicados, los dias disponibles de almacenamiento para el
consumo medio diario, tanto para el total del almacenamiento libre (GNL+AASS), como
para el almacenamiento libre en AASS. Estas capacidades libres se calculan una vez
descontadas las capacidades necesarias para cubrir las necesarias capacidades

operativa y de seguridad operativa.
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SITUACION ANO 2016
i INSTALACIONES INSTALACIONES AASS SEGUN
CALCULO Y COMPARATIVA DE LA CAPACIDAD SEGUN PLANIE. | o) ANIFICACION Y GNL SEGUN PROPUESTA
ALMACENAMIENTO LIBRE 20082016
Demanda escenario D da CNE D da CNE
GTS Planif. 2008- emanca emanca
escenario Probable escenario Alto
2016
DEMANDA ANUAL(1) (GWh) 575.100 429.481 473.018
PLANTAS GNL 26.268 21.667 21.667
(A) =CAPACIDAD ALMAC. TOTAL
AASS 77.440 77.440 77.440
SISTEMA (GWh)
TOTAL SISTEMA 103.708 99.107 99.107
PLANTAS GNL 9.831 9.831 9.831
(B) = NECESIDAD CAPACIDAD
OPERATIVA (GWh) - 17 dias AASS 16.954 10.172 12.200
TOTAL SISTEMA 26.785 20.003 22.031
(C) = NECESIDAD CAPACIDAD PLANTAS GNL 7.797 6.789 6.789
SEGURIDAD OPERATIVA (GWh) -7 |AASS 3.232 1.448 2.283
dias TOTAL SISTEMA 11.029 8.237 9.072
(D=A-B-C) CAPACIDAD LIBRE PARA | PLANTAS GNL 8.639 5.047 5.047
ALMACENAMIENTO ESTRATEGICO O | AASS 57.254 65.821 62.958
DE MERCADO (GWh) TOTALSISTEMA 65.893 70.867 68.004
DIAS CAPACIDAD LIBRE PARA TOTAL SISTEMA a8 60,2 52,5
ALMACENAMIENTO (AASS+GNL)
DiAS CAPACIDAD LIBRE PARA
ALMACENAMIENTO ESTRATEGICO TOTAL SISTEMA 36,3 55,9 48,6
EN AASS

Figura 6.37 Dias de Almacenamiento en el Sistema Gasista para el afio 2016 previstos en la
Planificacién 2010- 2016

Tras dichos calculos, se obtiene que, con la demanda y la capacidad de almacenamiento
la Planificacion 2008-2016,
almacenamiento (GNL+AASS) de 41,8 dias y una capacidad libre en AASS para el

prevista por se obtiene una capacidad libre para

almacenamiento estratégico de 36,3 dias de consumo medio diario.

Por su parte, con la demanda de la CNE y la capacidad de almacenamiento prevista por
la Propuesta, dispondriamos de una capacidad de almacenamiento en AASS en dias
entre un 34% y un 54% superior a la capacidad estimada como adecuada en la
Planificacion 2008-2016, al pasar de una capacidad libre de almacenamiento en AASS de
36,3 dias a 48,6 dias, o a 55,9 dias, dependiendo respectivamente del escenario de

demanda considerado, alto o probable.
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En la siguiente figura, se calculan para el afio 2016, la capacidad necesaria en AASS para

mantener una capacidad para el almacenamiento estratéqgico de 36,3 dias de consumo

medio diario prevista por la Planificacion 2008-2016, manteniendo el almacenamiento en

GNL recogido en la Propuesta, y calculando el AASS necesario de acuerdo con los dos
escenarios de demanda de gas actualmente previstos por la CNE (probable y alto). De

forma complementaria, se determina también la capacidad total de almacenamiento del

sistema.
CALCULO DEL AASS NECESARIO PARA DISPONER DE 36,3 | INSTALACIONES GNL SEGUN PROPUESTA
DIAS DE ALMACENAMIENTO LIBRE Demanda CNE Demanda CNE
escenario Probable escenario Alto
DEMANDA ANUAL(1) (GWh) 429.481 473.018
DiAS CAPACIDAD LIBRE PARA
ALMACENAMIENTO ESTRATEGICO | TOTALSISTEMA 36,3 36,3
EN AASS
(A) CAPACIDAD LIBRE PARA AASS (A1=36,3/365 X DEMANDA) 42.681 47.018
ALMACENAMIENTO ESTRATEGICO O | PLANTAS GNL (A2) 5.047 5.047
DE MERCADO (GWh) TOTALSISTEMA (A1+A2) 47.727 52.064
AASS 10.172 12.200
(B) = NECESIDAD CAPACIDAD I Y 531
OPERATIVA (GWh) - 17 dias : :
TOTAL SISTEMA 20.003 22.031
(C) = NECESIDAD CAPACIDAD AASS 1.448 2.283
SEGURIDAD OPERATIVA (GWh) -7 | PLANTAS GNL 6.789 6.789
dias TOTAL SISTEMA 8.237 9.072
AASS 54.300 61.500
(D=A+8+C) CAPACIDAD ALMAC. [———— e e
TOTAL SISTEMA (GWh) : :
TOTAL SISTEMA 75.967 83.167

Figura 6.38 Calculo del AASS necesario para disponer de 36,3 dias de almacenamiento libre, paralos
escenarios de demanda previstos por la CNE

Comparando la capacidad necesaria en AASS para mantener el almacenamiento
estratégico de 36,3 dias de consumo medio diario prevista por la Planificacion 2008-2016,
con la capacidad en AASS disponible, en el supuesto de mantener las inversiones en
AASS prevista, se observa que existe un exceso de capacidad de AASS sobre la

planificada entre 15.940 y 23.140 GWh, en funcion de la demanda.
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INSTALACIONES GNL SEGUN PROPUESTA
CAPACIDAD DE AASS csconaio probable | _esanaris Alt
PREVISTA EN PLANIFICACION 2008-2016 EN GWh 77.440 77.440
NECESARIA PARA 36,3 DiAS DE AASS ESTRATEGICO EN GWh 54.300 61.500
EXCESO DE CAPACIDAD DE AASS SOBRE NECESIDADES EN GWh 23.140 15.940

Figura 6.39 Exceso Necesidades de Almacenamiento Subterraneo en GWh en 2016, segun los
escenarios de demanda previstos por la CNE

En consecuencia, con los actuales escenarios de demanda hay una necesidad de
disponer de capacidad en AASS en el afio 2016 de entre 54.300 y 61.500 GWh, y ello, en
la hipétesis de no modificar los supuestos contemplados en la Planificaciéon 2008-2016, de
36,3 dias para el almacenamiento estratégico y comercial, y de 24 dias para el

almacenamiento operativo.

Por otro lado, en relacion con la seguridad de suministro, el articulo 98 de la Ley 34/1998
establece que los comercializadores y los consumidores directos en mercado estaran
obligados a disponer de unas existencias minimas de seguridad que vendran expresadas
en dias equivalentes de sus ventas firmes en territorio espafiol. Asimismo, indica que el
Gobierno determinara en funcién de las disponibilidades del sistema el nimero de dias
equivalentes de existencias minimas de seguridad y que reglamentariamente se
determinara la parte de existencias minimas de seguridad que tendran caracter

estratégico y los sujetos encargados de su constitucién, mantenimiento y gestion.

A dichos efectos, el articulo 17 del Real Decreto 1716/2004 de 23 de julio, modificado por
el Real Decreto 1766/2007, de 28 de diciembre, sobre “Contabilizacion de existencias
minimas de seguridad de gas natural” fija las existencias minimas de seguridad de
caracter estratégico en 10 dias equivalentes de las ventas firmes en el afio natural
anterior, debiendo mantenerse dichas existencias estratégicas en almacenamientos
subterraneos de la red basica, y de unas existencias de caracter operativo equivalentes a
10 dias de sus ventas firmes.

Por tanto, el Ministerio de Industria, Comercio y Turismo en el ejercicio de sus
competencias y en funcion de la capacidad de AASS disponible en cada momento podra
variar el numero de dias equivalentes de existencias minimas de seguridad de caracter

estratégico, y operativo.
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A modo de resumen, procede indicar que la necesidad de construir nueva capacidad de
AASS depende primordialmente y en primer lugar de la demanda de gas esperada y de
las necesidades de almacenamiento estratégicas y operativas que el Ministerio de
Industria, Comercio y Turismo estime adecuadas en cada momento, y sobre las que
establezca la obligacibn de mantener almacenadas por los comercializadores. Y, en un
segundo lugar, dicha nueva capacidad de AASS a construir dependerd de las
necesidades de AASS que la regulacion estime necesaria para el uso comercial (trading

de gas) por los comercializadores, en los almacenamiento designados de caracter basico.
Sobre el uso comercial de los almacenamientos subterraneos.

En lo referente al uso de la capacidad de almacenamiento de los AASS conviene
distinguir entre la capacidad destinada al almacenamiento estratégico y a las capacidades
operativas y de seguridad operativas, de las capacidades destinadas a un uso comercial.
Si bien las primeras capacidades de almacenamiento seran necesariamente utilizadas por
los comercializadores porque la regulacién asi lo impone, las capacidades destinadas a

los usos comerciales pueden tener un uso mas incierto®.

Las razones o motivos por las que los comercializadores puedan tener interés, o no, en un
momento determinado para contratar una capacidad de AASS para usos comerciales,
dependen en cada momento de factores de oportunidad, tales como: las relaciones entre
los precios del gas en los mercados mayoristas en diferentes momentos (principalmente
entre verano e invierno), de las expectativas de un mercado largo o corto de gas, del
coste del propio uso del almacenamiento, etc., factores que determinan que el uso de los
AASS para finalidades comerciales sea una actividad de caracter volatil, con

incertidumbre y riesgo.

Es por ello, que es necesario que desde el lado de la regulacién y de la planificacion, se
asuma y se tenga en cuenta, que la construccion de nuevas instalaciones de

almacenamiento subterrdneo cuyo uso vaya mas alld de las necesidades de

% Sobre esta incertidumbre de uso conviene poner de manifiesto el hecho que, en la reciente subasta de la capacidad de AASS, para
el periodo abril 2010 a marzo 2011, se dio la posibilidad de pujar a los comercializadores a precios inferiores al correspondiente al
canon de almacenamiento subterraneo aplicable en dicho periodo, ante el riesgo de que la subasta pudiera quedar desierta.
Finalmente la subasta cerré a un precio inferior al del canon de de almacenamiento subterraneo, lo que indica la posible volatilidad de
la demanda de uso de los AASS.
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almacenamiento reguladas y obligatorias (almacenamiento estratégico, operativo y de

seguridad operativa), o_sea, un _uso_comercial, tiene una significativa componente de

riesgo, que puede dar lugar a la construccion de AASS que finalmente puedan ser
infrautilizados, debido a la coyuntura y a las necesidades de almacenamiento de los
comercializadores en cada momento. Ello, podria ocasionar que las inversiones en las
nuevas infraestructuras de AASS no fueran econdémicamente autosuficientes, y que los
costes de la actividad de AASS tuvieran que finalmente ser soportados econ6micamente

con los ingresos provenientes del resto de las actividades reguladas.

Por tanto, esta Comision recomienda que la construccion de nueva capacidad en AASS
cuyo uso por los comercializadores sea para fines comerciales solo sea incluida en la
planificacion con categoria “A” o “A urgente”, una vez que los comercializadores,
verdaderos usuarios de los AASS, hayan adquirido los compromisos de uso y econéomicos
que correspondan para retribuir a los nuevos AASS, y, que con ello, se garantice la

autosuficiencia econdmica de dichas instalaciones.

Para ello, se considera necesario que el Ministerio de Industria, Turismo y Comercio
solicite a los comercializadores que manifiesten su grado de compromiso por contratar
nueva capacidad de AASS para un uso comercial, debiendo tener dichos compromisos de
uso y econémicos caracter vinculante y a largo plazo. Esto es, mediante la realizacion de

una “Open Season” o una subasta especifica al efecto.

En la Figura 6.40 se indican los almacenamientos previstos para el afio 2016 en la
Planificacion 2008-2016, con indicacion de su estado actual: “en uso”, categoria “A” 0 “A
urgente”, y en su caso, las fechas de otorgamiento de la concesion de explotacion de la

instalacién como AASS.
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Capacidad Almacenamiento en AASS para el afio 2016 (Planificacion 2008-2016 )
Volumen R.D. Concesién Explotacién CATEGORlé
AASS Operativo GWh ) como AASS PLANIFICACION
2008-2016
Gaviota 17.965 R.D. 1804/2007, de 28 diciembre En Uso
Serrablo 9.531 D. A. 42 Ley 12/2007, 2 de julio En Uso
ALGA 1600 (s6lo ampliacion) 6.730 Pendiente A Urgente
Yela 15.691 R.D. 1061/2007, de 20 de julio A Urgente
Céastor 17.435 R.D. 855/2008, de 16 de mayo A Urgente
Marismas (ly II) 7.671 Pendiente A Urgente
Poseidon N.D. Pendiente A Urgente
Las Barreras 1.023 Pendiente A
El Ruedo 1.395 Pendiente A
TOTAL Escenario BASE 77.441
(1): Se incluye el gas extraible por medio mecdnicos

Figura 6.40. Capacidad de Almacenamiento de los AASS planificada para el afio 2016 en GWh

A la vista de la figura cabe indicar que actualmente se dispone de un primer grupo de
AASS: Gaviota y Serrablo en plena fase de operaciéon comercial, con una capacidad
conjunta de 27.496 GWh. Que hay un segundo grupo de AASS: Yela y Castor, en fase
avanzada de inversion y con concesion de explotacion de AASS otorgada, que cuentan
una capacidad conjunta de 33.126 GWh. Y, que hay un tercer grupo de futuros AASS:
Marismas, Poseidon, Las Barredas y El Ruedo, y la ampliacion del AASS de Gaviota, que
se encuentran en fase de investigacion y estudio como AASS, sin concesion de

explotacion de AASS otorgada, y que cuentan una capacidad conjunta de 16.819 GWh.

Entre el primer y segundo grupo de AASS se alcanza una capacidad de almacenamiento
de 60.622 GWh, valor que se encuentra en la parte alta del intervalo calculado por la CNE
como la capacidad necesaria de AASS para el afio 2016, de entre 54.300 y 61.500 GWh.
Por lo tanto, seria sobre este tercer grupo® de instalaciones de AASS, en fase de
investigacion y estudio como posibles AASS, sobre el que cabria adoptar la medida de
reclasificar a categoria “R” en el Programa Anual de Instalaciones de las Redes de
Transporte de Energia Eléctrica y Gas que finalmente se apruebe, para que, dentro del

proceso abierto para la Planificacion 2012-2020 y tras los oportunos estudios y decisiones

¥ No parece oportuno, en una primera aproximacion, reclasificar a “R” los AASS del segundo grupo dado
que cuentan con concesion de explotacién de AASS otorgada y con significativas inversiones en curso.
Ninguno de los AASS del tercer grupo por volumen o por inversion, podria reemplazar a alguno de los
AASS del segundo grupo en desarrollo.

121




CNE

Comisidn
Nacional

de Energia

del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio sobre las necesidades de almacenamiento
estratégico, de capacidad operativa y de seguridad operativa, y de los compromisos de
los comercializadores para el uso de los nuevos AASS, se proceda a reclasificar a cada

AASS de los incluidos en grupo tercero en la categoria que le corresponda, .

A titulo informativo, se ha de indicar que los posibles ahorros sobre las necesidades
econdémicas anuales del sistema gasista, que supondria la reclasificacion a “R” de
instalaciones de AASS del tercer grupo, serian significativos. En el “Informe de la CNE
sobre la consulta de la Direccién General de Politica Energética y Minas en relacion con el
proyecto de ampliacién del almacenamiento subterraneo Gaviota —Proyecto ALGA 1600-
de Repsol Investigaciones petroliferas, S.A., y Murphy Spain Oil Company” estimd unos
costes anuales para retribuir sélo este proyecto entre 257 y 314 millones de €/afio. Ello

supondria un incremento de alrededor del 10% del coste de todas las actividades

reguladas en conjunto (incluyendo transporte, regasificacion, AASS y distribucién).

Adicionalmente, cabe indicar que la Ley 34/1998 establece una diferenciacion entre los
AASS basicos y no basicos. A los primeros se los incluye entre las instalaciones de la red
basica, con derecho de acceso regulado y remuneracion también regulada. En el caso de
los almacenamientos no basicos el acceso serd negociado y se estableceran
reglamentariamente los criterios para el acceso a las instalaciones que seran
transparentes, objetivos y no discriminatorios, quedando estas instalaciones excluidas del

régimen retributivo del sistema de gas natural.

Conviene poner de manifiesto que esta distincion entre instalaciones de AASS, basicas y
no basicas, puede generar situaciones de arbitraje en el uso de las mismas, dependiendo
de los precios que se establezcan por el uso de cada una de ellas. Especialmente, si
entre los AASS basicos se encontrasen las instalaciones mas caras respecto a los AASS
no basicos, podria ocurrir, que los ingresos regulados por el uso de los AASS basicos no
fueran suficientes para cubrir sus costes al quedar infrautilizados. En consecuencia,
conviene tener en cuenta esta circunstancia a la hora de asignar los AASS como basicos

O no.

En consecuencia, esta Comision propone que el Ministerio de Industria, Turismo y

Comercio incluya en el “Programa Anual de Instalaciones de las Redes de Transporte de
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Energia Eléctrica y Gas”, las necesidades para el afio 2016 de almacenamiento
subterraneo de caracter estratégico, operativo y de seguridad operativa, y que en funcion
de las anteriores necesidades, y de las concesiones de explotacion otorgadas y del grado
de progreso de las inversiones realizadas, defina los AASS basicos necesarios, a los que
asignaria las categorias “A” y "A urgente”, y que, en su caso, proceda a reclasificar a

categoria “R” 0 “C” las restantes instalaciones de AASS.

Asimismo, esta Comision propone que la construccion de nueva capacidad en AASS cuyo
uso sea para fines comerciales de los comercializadores solo sea incluida en la
planificaciébn con categoria “A” 0 “A urgente”, una vez que los comercializadores hayan
adquirido los compromisos de uso y econdmicos, que correspondan, y que con ellos, se
garantice la autosuficiencia econdémica de la realizacion de dichas instalaciones. Para ello,
se considera necesario que el Ministerio de Industria, Turismo y Comercio verifique el
interés de los comercializadores por contratar capacidad de AASS para un uso comercial,
con caracter vinculante y a largo plazo, mediante la realizacion de una “Open Season”,

subasta de largo plazo, o mecanismo equivalente.
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7 CONCLUSIONES

7.1 De caracter general

1. Primeramente indicar que esta Comisién considera oportuno y conveniente la
Propuesta de “Programa anual de instalaciones de las redes de transporte de
energia eléctrica y gas” enviada por la Secretaria de Estado de Energia, que entre
otros aspectos, tiene el objeto de revisar la necesidad de algunas infraestructuras
de gas y de electricidad planificadas para el afio 2016, para tener en cuenta, en
tiempo util, las consecuencias de la actual crisis econdmica sobre la demanda de

gas y de electricidad.

2. Que la Propuesta, por las circunstancias argumentadas, relativas a las
consecuencias de la actual crisis econdémica, sobrepasa el alcance y el ambito
temporal previsto en la normativa vigente, convirtiéendose de facto la Propuesta en
una revision provisional de la Planificacion 2008-2016. No obstante, se deja para
el nuevo ejercicio de Planificacion 2012-2020 la evaluacién definitiva de las
instalaciones reclasificadas a la categoria “R”.

3. Que la Propuesta carece de informacion detallada justificativa del por qué de las

actuaciones presentadas.

4. Se considera necesario que la Propuesta indique explicitamente los criterios que se
han aplicado para realizar los cambios propuestos, y en particular, aquellos que
determinan qué instalaciones planificadas se actualizan y/o que se reclasificacion a

categoria “R”.

7.2 Sobre el Sector Eléctrico

1. Se considera necesario que la Propuesta indique explicitamente los escenarios de
demanda eléctrica, a nivel nacional y por zonas, considerados hasta el afio 2016,

ya que son la base de los cambios propuestos.
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2. Se considera necesario que por parte del Operador del Sistema se estudien
nuevamente todas las actualizaciones que obedezcan a inviabilidades fisicas para
la ampliacion de subestaciones existentes, en aras a buscar, si ello es posible,
soluciones alternativas mas econdmicas que las planteadas consistentes en

“duplicar” tales subestaciones.

3. Se considera necesario que por parte del Operador del Sistema se justifigue con
mayor detalle las alternativas propuestas consistentes en la realizacion de una
nueva subestacion en lugar de proceder a la renovacion de las protecciones de

subestaciones existentes.

4. Se considera necesario que antes de proceder a la aprobacién, en su caso, del
Programa Anual, por parte del Operador del Sistema se analicen los comentarios, y
en su caso se realicen los oportunos estudios, que sobre las actualizaciones
puntuales, actuaciones excepcionales y otras instalaciones se recogen a lo largo

del Apartado 5 del presente Informe.

7.3 Sobre el Sector Gasista

1. Que para un mas correcto desarrollo en el futuro de la Planificacién del Sector de
Gas Natural, se considera necesario desarrollar, mediante el correspondiente
detalle reglamentario, los principios establecidos en el articulo 4, de la Ley 34/1998,
relativo a la Planificacion en materia de hidrocarburos, al igual que el sector
eléctrico desarrolla en el Capitulo II, del Titulo II, del Real Decreto 1955/2000, los
principios establecidos en el articulo 4, de la Ley 54/1997, relativos a la
planificacién eléctrica. Y ello, sin perjuicio de la adecuada coordinaciéon entre la
planificacion del sector eléctrico y el sector de gas natural.

2. Se considera adecuado la aplicacién de controles y medidas correctoras periodicas
sobre la planificacion, tal y como ya sugirié esta Comisién en su Informe sobre el
Documento de Planificacion 2008-2016.
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3.

6.

Se considera necesario que la Propuesta indique explicitamente los escenarios de
demanda de gas natural considerados hasta el afio 2016, ya que son la base de los

cambios propuestos

Se considera necesario disponer de la correspondiente valoracion y evaluacion de
las posibles consecuencias juridicas y econdmicas que podria tener para el
sistema gasista, la reclasificacion a categoria “R” de infraestructuras incluidas en la
Planificacibn 2008-2016 con categoria “A” o “A urgente” y que disponen de

autorizacién administrativa otorgada.

De acuerdo con los escenarios de demanda diaria punta previstos por la CNE para
el periodo 2010-2016, incluida la demanda de exportacién, y teniendo en cuenta las
infraestructuras previstas por la Propuesta, se obtienen unos indices de cobertura
entre un 130% y un 140% para el escenario de demanda diaria punta probable, y
entre un 126% y un 116% para el escenario de demanda diaria punta alto. Siendo
estos indices de cobertura superiores, en cualquier caso, al 110% previsto por la
Planificacion 2008-2016. En el caso, de no construccion de la interconexion de
MIDCAT ni de la ampliacion de la interconexion de Irun, los indices de cobertura de
la demanda nacional indicados en los parrafos previos se ven incrementados
sensiblemente a partir de 2015, en un valor adicional cercano al 10% en ambos
escenarios, alto y probable, de demanda punta.

Teniendo en cuenta la situacion prevista para el afio 2016 de los indices de
cobertura de la demanda de gas, de la autonomia de las plantas de regasificacion,
de la capacidad disponible de almacenamiento subterraneo de gas y de la
cobertura en situacion de fallo n-1, esta Comision considera adecuada la
reclasificacion a “R” de las actuaciones contenidas en la Propuesta, que en todo

caso, seran revisadas en la préxima Planificacion 2012-2020.

La Propuesta no realiza ninguna consideracién ni actuacion en referencia a las

instalaciones de almacenamiento subterrdneo. En este sentido:

a. Dado que las necesidades de disponer de nueva capacidad de AASS
depende primordialmente y en primer lugar de la demanda de gas esperada

y de las necesidades de almacenamiento estratégicas y operativas que el
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Ministerio de Industria, Comercio y Turismo estime adecuadas en cada

momento.

b. Dado que la demanda esperada de gas actualmente para el afio 2016 es

sensiblemente inferior a la prevista en la Planificaciéon 2008-2016.

c. Dado que la retribucion de las nuevas instalaciones de AASS son realmente
relevantes, pudiendo significar, segun el caso, hasta incrementos de
alrededor del 10% del coste de todas las actividades reguladas.

d. Dado que con los actuales escenarios de demanda previstos por la CNE se
estima hay una necesidad de disponer de capacidad en AASS en el afio
2016 de entre 54.300 y 61.500 GWh, y ello, en la hip6tesis de no modificar
los supuestos contemplados en la Planificacibon 2008-2016, de una
necesidad de 36,3 dias para el almacenamiento estratégico y comercial, y

de 24 dias para el almacenamiento operativo.

En consecuencia de todo lo anterior, y puesto que la capacidad de AASS
prevista construir en la Planificacion 2008-2016 llega hasta un total de 77.440
GWh, esta Comisién estima que puede existir un exceso de capacidad de
AASS entre 15.940 y 23.140 GWh sobre la capacidad planificada.

Por tanto, esta Comision propone, en aras a optimizar los costes del sistema
gasista, que el Ministerio de Industria, Turismo y Comercio defina e incluya en
el “Programa Anual de Instalaciones de las Redes de Transporte de Energia
Eléctrica y Gas”, las necesidades para el afio 2016 en GWh de capacidad de
almacenamiento subterraneo de caracter estratégico, operativo y de seguridad
operativa, y que en funcién de las anteriores necesidades, y de las concesiones
de explotacién otorgadas y del grado de progreso de las inversiones realizadas
en cada instalacion, defina los AASS basicos necesarios, a los que asignaria
las categorias “A” y "A urgente”, y que, en su caso, proceda a reclasificar a

categoria “R” 0 “C” las restantes instalaciones de AASS.

Asimismo, esta Comision propone que la construccién de nueva capacidad en

AASS cuyo uso sea para fines comerciales de los comercializadores solo sea
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incluida en la planificacién con categoria “A” o “A urgente”, una vez que los
comercializadores hayan adquirido los compromisos de uso y econémicos, que
correspondan, y que con ellos, se garantice la autosuficiencia econémica de la
realizacion de dichas instalaciones. Para ello, se considera necesario que el
Ministerio de Industria, Turismo y Comercio verifiqgue el interés de los
comercializadores por contratar capacidad de AASS para un uso comercial,
con caracter vinculante y a largo plazo, mediante la realizacion de una “Open

Season”, subasta de largo plazo, o mecanismo equivalente.

8. Hay que resaltar la existencia de inadecuados incentivos econdmicos a las
empresas a la hora de solicitar la construccion de una linea como instalacién de
transporte en vez de instalaciones de distribucién. Ello es debido a que las
instalaciones de transporte tienen una retribucion individualizada, mientras que las
instalaciones de distribucion se retribuyen por el ndmero de consumidores
captados y por el gas vehiculado por las instalaciones. Por tanto, esta Comision
considera que desde la Planificacién se deben de tener en cuenta estos incentivos
econdmicos inadecuados a la hora de admitir en la Planificacion como gasoductos
de transporte (presion superior a 16 bar), instalaciones que claramente se pueden
y deben construir como instalaciones de distribucion (presion inferior o igual a 16
bar), especialmente, en instalaciones con escasa longitud.

9. Se ha de hacer notar que gasoductos como el Zamora-Algete (didametro 32") y
Burgos- Algete (diametro 26”) discurren en paralelo en el tramo comprendido entre
las posiciones B-13 (T.M. Corralejo) hasta B-18 (T.M. Algete), con una longitud
aproximada de 100 km. Se considera que se ha de evitar la construccion de este
paralelismo, planificando un Unico gasoducto con un diametro con capacidad

equivalente a la de los dos gasoductos en paralelo.

10.No se considera necesario incluir las variantes de gasoductos entre las
instalaciones a incluir en la Planificacion, pues son modificaciones puntuales del
trazado de los gasoductos ya construidos que no incrementa la capacidad de las
instalaciones, dichas modificaciones viene a ser motivadas por las afecciones de
terceros que, normalmente, soportan el coste que produce la afeccion. Por ello, la

normativa establece claramente que las variantes, bien sean solicitadas por un
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particular o por la Administracidon, no seran incluidas en el régimen retributivo del

sistema gasista.
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ANEXO|l. CONSIDERACIONES PARTICULARES SOBRE INSTALACIONES DE
GAS RECOGIDAS EN LA PROPUESTA.

En este Anexo se realizan comentarios mas precisos para cada una de las instalaciones
incluidas en la Propuesta, y sobre las que se ha hecho referencia de modo agregado en el
apartado 6 sobre “SOBRE EL SECTOR GASISTA”

1. SOBRE LAS ACTUACIONES EXCEPCIONALES (NUEVAS INSTALACIONES
INCLUIDAS EN LA PLANIFICACION)

La Propuesta incorpora, respecto de la Planificacion 2008-2016, tres nuevas instalaciones

gue engloba bajo el epigrafe de “Actuaciones excepcionales”.
Variante del Semianillo de Madrid y su Ampliacion

La Propuesta introduce esta variante como una actuacion excepcional asociada a
gasoductos primarios. Esta infraestructura, que tendria una longitud de 5,5 km y un
diametro de 20", esta asociada al Gasoducto Semianillo Suroeste de Madrid y se pondria
en marcha en el afio 2010. La Propuesta justifica la inclusion de esta infraestructura
alegando que es necesaria dada la ampliacion que se va a producir en la zona de la
Cafada Real Galiana con nuevas instalaciones y viviendas, zona por la que en la

actualidad discurre el Gasoducto Semianillo Suroeste de Madrid.

Respecto de esta infraestructura, como se ha indicado en el epigrafe 6.2.4, y con
independencia de la justificacion o necesidad de la misma, y por tanto, de la procedencia
de su ejecucidén, la normativa establece que las variantes, bien sean solicitadas por un
particular o por la Administracién, no seran incluidas en el régimen retributivo®. Por tanto,
no parece adecuado, sin perjuicio de que la instalacidn se realice efectivamente, que esta

variante sea incluida en un documento relativo a la Planificacion.

En todo caso, de mantenerse la inclusion de esta variante en el documento, se propone
se incluya una referencia expresa a que esta actuacion no supondra, de acuerdo con la

normativa vigente, su inclusion en el régimen retributivo.

32 Apartado b) del articulo 9.2 de la Orden ITC/3993/2006, de 29 de diciembre.
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Gasoducto de interconexién entre gasoducto al Besds y el Sea-Line

Segun indica la Propuesta, con el fin de garantizar la cobertura de la demanda
convencional en la zona de Besos (anillo de Barcelona) de manera complementaria a la
suministrada a través el gasoducto “Sea-Line”, y el suministro a las CTCC de Besos, seria
necesario realizar esta interconexion (300 m de longitud, 20" de 80 bar de presion de
disefio) entre la posicion 5D.03.04 del Gasoducto a Besos y la posicion A-36 del Sea-Line

en el lado de Besoés, que se encuentra en servicio.

Esta Comision considera adecuada esta actuacion excepcional pero, de acuerdo con la
informacion disponible en esta Comision (sistema SIDRA), la Autorizacion Administrativa,
el Proyecto de Ejecucion y el reconocimiento de Utilidad Publica, fueron aprobadas por la
DGPEyM del MITyC mediante Resolucién de 3 de julio de 2009, y su Acta de Puesta en
Servicio fue realizada el 23 de julio de 2009 por el Director del Area de Industria y Energia
de la Delegacion del Gobierno en Cataluiia. Finalmente, sefalar que la Orden
ITC/3520/2009, 28 de diciembre,® incluye esta instalacién en el Apartado 5, sobre
retribucion a cuenta de instalaciones de transporte puestas en servicio en 2008 y 2009, de

su Anexo IV — Retribucion de las Actividades Reguladas para el afio 2010.

Dicho esto, se recomienda no incluir la citada instalacion en la Propuesta, porque ya esta

construida
Gasoducto Barboles-Alagon-Sobradiel

Dentro del epigrafe de actuaciones excepcionales, la Propuesta también incluye el
Gasoducto Barboles-Alagon-Sobradiel, indicando que éste fue desechado por error en la
Planificacibn 2008-2016, y que este estaria justificado por la demanda que va a
suministrar. Ademas se menciona que la denominacién otorgada en dicha Planificacién
-como Gasoducto Alagon-Sobradiel- no era la mas adecuada y por ello pasa a designarlo

como Gasoducto Barboles-Alagon-Sobradiel.

De acuerdo con el Documento de Planificacion, el Gasoducto Alagén-Sobradiel fue
excluido porque “el suministro a Sobradiel se dara a través del gasoducto Utebo —

33 Por la que se establecen los peajes y canones asociados al acceso de terceros a las instalaciones gasistas para el afio 2010, y se
actualizan determinados aspectos relativos a la retribucion de las actividades reguladas del sector gasista
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Sobradiel con menor impacto econdmico para el sistema”. No obstante, el gasoducto
Alagbn — Sobradiel ademés de permitir el suministro a los municipios de Alagon vy
Sobradiel desde la Posicion 25 del gasoducto BBV realimenta al citado Utebo — Sobradiel
formando un anillo que refuerza la seguridad de suministro de la industria situada en las

proximidades de Zaragoza.

En cualquier caso, se debe sefalar que la categoria que le asignd el Documento de
Planificacibn 2008-2016 no se correspondia con el grado de desarrollo real del citado
gasoducto. De acuerdo con la informacién disponible en esta Comision (SIDRA), el
gasoducto fue autorizado por el Gobierno de Aragon, con fecha 17 de julio de 2007, y esta
prevista su puesta en marcha durante este afio 2010. Por tanto, se considera
conveniente reclasificar el gasoducto a su situacién real, indicando que la puesta en

marcha esta prevista para este afio 2010.

2. SOBRE LAS INSTALACIONES PLANIFICADAS QUE AMPLIAN LA CAPACIDAD
DE TRANSPORTE Y SEGURIDAD DEL SISTEMA (IACT) QUE SON
ACTUALIZADAS

A continuacion se realizan algunos comentarios sobre infraestructuras IACT incluidas en
la Planificacién 2008-2016, que sufren bien una modificacion de caracteristicas técnicas
bien una reclasificacion entre las categorias establecidas en el documento de planificacion
2008-2016 (categorias A Urgente, A, B y No incluida). La totalidad de infraestructuras de

este epigrafe son gasoductos.
Nuevo Gasoducto Tivissa - Arbos

En el contexto europeo, la consecucion del mercado interior de gas natural va ganando
protagonismo a través de las Iniciativas Regionales propugnadas por ERGEG**, que
promueven la creacion de mercados regionales como paso intermedio para la creacion

del mercado Unico. La Iniciativa Regional de Gas Sur engloba a Francia, Portugal y

34 Grupo de reguladores europeos de electricidad y gas
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Espafia. Ademas, a nivel ibérico es notorio el interés de los gobiernos de Espafa y

Portugal en el desarrollo del MIBGAS.

Espafia y por extensidén la peninsula ibérica son referencia europea y mundial en el
mercado del GNL tanto por el nimero de instalaciones de recepcion como por el volumen
de GNL descargado en sus plantas®. De hecho, la regiéon Sur en su conjunto se
caracteriza y diferencia del resto de Europa porque la mayor parte de sus
aprovisionamientos llegan en forma de GNL. El GNL, facilmente intercambiable entre
terminales de regasificacion, puede ser en esta regidn un vector determinante en la
creacion de un mercado de gas liquido y competitivo. La posicibn geografica de la
peninsula Ibérica respecto a las rutas mundiales de aprovisionamiento de GNL ademas
de la existencia de conexiones relevantes por gasoducto con productores de gas natural
(GME y MEDGAZ) del norte de Africa podria dar lugar a la aparicion de un hub de gas en

la peninsula Ibérica.

En tanto que esta Comision considera necesario el apoyo a la creaciéon del mercado
anico, estimando que para ello es necesario que el sistema gasista retna las siguientes
caracteristicas: capacidad de almacenamiento segun las necesidades de los usuarios,

facilidad de transporte desde y hacia el sistema gasista, y la disponibilidad de gas.

En este sentido, el Nuevo Gasoducto Tivissa — Arbds, de transporte primario, 90 Km de
longitud y 30” de diametro, contribuye a una mayor integracion de los sistemas espafiol y
francés>®, siendo necesario para incrementar la capacidad de interconexién con Francia al

objeto de conseguir una plena integracion en Europa.

Por ello, y a pesar de que la coyuntura actual de la demanda nacional podria justificar la
no ejecucion de este gasoducto antes del 2016, esta Comision considera acertada la
reclasificacion del mismo desde la categoria A que posee en la Planificacién 2008-2016, a
la B, condicionandolo al resultado de la “Open Season” -a convocar previsiblemente este
afo-, en el marco de la Iniciativa Regional del Sur de Gas, ya que se podrian derivar

compromisos internacionales que hagan necesaria esta infraestructura para el afio 2015.

35 Espafia es en el mundo el tercer consumidor de GNL y en Europa el primero

36 La integracion de ambos sistemas se conseguira cuando la capacidad de la interconexion esté disponible integramente, en situacion
de operacion normal del sistema espafiol (o francés), es decir, el sistema gasista espafiol (o francés) deberia ser capaz de evacuar
hacia Francia (o Espafia) la capacidad nominal bajo cualquier circunstancia probable de operacién (situacion N-1 de los puntos de
entrada en el caso espafiol).
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Gasoducto Marismas — Almonte

La Propuesta reclasifica este gasoducto de transporte primario, de 7 Km de longitud y 20”
de didmetro, desde la categoria B a la categoria A Urgente, actualizando afio previsto de

puesta en marcha a 2010%,

Este gasoducto actualmente se encuentra incluido en la “Planificacion de los sectores de
electricidad y gas 2008-2016. Desarrollo de las Redes de Transporte”, aprobada por el
Gobierno en mayo de 2008, entre las infraestructuras con categoria B, condicionado a la
ampliacién o desarrollo del AASS de Marismas®®, instalacién sobre la que, actualmente,
no existe constancia si sera un almacenamiento basico de gas natural, conforme a lo
establecido en el articulo 59 de la Ley 34/1998°°, o si por el contrario se considerara un

almacenamiento no basico.

Tal y como, se indica en el informe preceptivo que esta Comision ha realizado
recientemente®® sobre la “Propuesta de Resolucién de la Direcciéon General de Politica
Energética y Minas por la que se otorga a la empresa ENAGAS Autorizacion
Administrativa, Aprobacion del Proyecto de Ejecucion y Reconocimiento de la Utilidad
Pulblica” para la construccion de este gasoducto, la categoria en la que se incluya el futuro
AASS de Marismas, cuyo desarrollo condiciona el gasoducto “Almonte-Marismas” es
relevante, ya que deberia determinar la inclusién, o no, del gasoducto en el sistema

retributivo del sector de gas natural.

Si el AASS se autoriza como almacenamiento basico, formara parte de la red bésica vy,
segun lo dispuesto en el Articulo 60 de la Ley 34/1998* estara sujeto al Acceso Regulado
de Terceros conforme a lo establecido en el Real Decreto 949/2001. Por el contrario, si el
AASS se autoriza como no basico, no formara parte de la red basica y, segun lo dispuesto
en el Articulo 61 de la Ley 34/1998* su acceso serd4 negociado entre las partes,

37 El Documento de planificacién 2008-2016, tenia como afio previsto de puesta en marcha el afio 2009

38 En el apartado de gasoductos que amplian la capacidad de transporte y seguridad del sistema

39 Madificado por el articulo Gnico.9 de la Ley 12/2007.

40 Aprobado por el Consejo de Administracion de la Comision Nacional de Energia en su sesion de 11 de marzo de 2010

41 Modificado por el articulo Gnico.10.3 de la Ley 12/2007: “Se garantiza el acceso de terceros a las instalaciones de la red basica y a
las instalaciones de transporte y distribucién en las condiciones técnicas y econémicas establecidas en la presente Ley. El precio por el
uso de estas instalaciones vendra determinado por el peaje aprobado por el Ministro de Industria, Turismo y Comercio, previo Acuerdo
de la Comisién Delegada del Gobierno para Asuntos Econémicos.”

42 Modificado por el articulo Unico 11.2 de la Ley 12/2007: “En el caso de los almacenamientos no basicos el acceso sera negociado y
se estableceran reglamentariamente los criterios para el acceso a las instalaciones que seran transparentes, objetivos y no
discriminatorios. Estas instalaciones quedaran excluidas del régimen retributivo del sistema de gas natural.”.
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guedando excluido del régimen retributivo de gas natural.

Por tanto, no se considera adecuada esta reclasificacion hasta que, tal y como sefiala el
citado informe de esta Comision, “el Ministerio de Industria, Comercio y Turismo clarifique,
con cardcter previo a la Autorizacidon Administrativa del gasoducto de transporte primario
denominado “Marismas-Almonte, el caracter basico, o no béasico, del AASS de Marismas
al que dara servicio. Esta Comision entiende que en el caso de que el AASS de Marismas
se considere como no basico, el coste econdmico del gasoducto no deberia recaer sobre
el sistema gasista, aspecto que deberia estar recogido, en su caso, en la Autorizacion
Administrativa, Aprobacion del Proyecto de Ejecucion y Reconocimiento de la Utilidad
Publica del Proyecto de gasoducto de transporte primario denominado “Marismas-
Almonte. En este sentido, cabe significar, que al ser este proyecto una duplicacion o
desdoblamiento del gasoducto existente AlImonte-Marismas ya existe en la actualidad una
capacidad de interconexién entre la red basica y el futuro AASS de Marismas, cuyo coste
corre a cargo de los costes regulados del sistema gasista.”

Gasoducto al AA.SS. de Castor

Este gasoducto de transporte primario de 30 Km de longitud y 30" de diametro, se
encuentra reclasificado por la Propuesta a categoria A Urgente desde la categoria B que
le otorgaba la Planificacion 2008-2016. Ademas, se le atribuye como fecha de puesta en
marcha el afio 2011, mientras que en la ultima Planificacion no disponia de fecha

concreta.

Se considera adecuada esta reclasificacion, ya que el AASS Castor dispone de concesion

de explotacion como AASS mediante el Real Decreto 855/2008, de 16 de mayo.

3. SOBRE LAS INSTALACIONES PLANIFICADAS PARA LA ATENCION DE LOS
MERCADOS DE SU AREA DE GEOGRAFICA DE INFLUENCIA (IAMI) QUE SON
ACTUALIZADAS

A continuaciéon se realizan comentarios sobre infraestructuras IAMI incluidas en la

Planificacion 2008-2016, que sufren bien una modificacion de caracteristicas técnicas bien
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una reclasificacion entre las categorias establecidas en el documento de planificacion
2008-2016 (categorias A Urgente, A, B y No incluida). La totalidad de infraestructuras de

este epigrafe son gasoductos.
Gasoducto Alacant — Sant Joan — Benidorm

Para favorecer la mejora de la seguridad del sistema esta Comision recomendo, ya en el
informe sobre la Propuesta de Planificacion 2008-2016, aumentar el mallado del sistema
de transporte primario de gran capacidad, redimensionando aquellos gasoductos
dedicados al suministro de su zona geografica de influencia con posibilidad de poder
formar parte de mallas de transporte primario, mediante su adecuacion y/o futuras

extensiones.

Dentro de los diferentes gasoductos que se recomendaron redimensionar, se encontraba
el gasoducto de transporte secundario Alacant—-Sant Joan — Benidorm—Altea de 70 km y
12" de didmetro, que junto a los gasoductos Oliva —Altea, de 55 km y 10", y Oliva—Cullera,
de 39 km y 12 “, constituirian el Eje Alicante — Valencia por la Costa. En concreto, se
recomendd reconvertirlos en un gasoducto de transporte primario de gran capacidad
elevando el didmetro y la presion, dado que se podria formar dos nuevas mallas al
conectar estos gasoductos con el gasoducto Montesa-Denia, y podria realizarse en el

futuro una prolongacion desde Cullera hasta Valencia.

Por otro lado, si bien es cierto que nos encontramos ante una coyuntura de demanda
distinta a la existente cuando se realizé la Planificacion 2008-2016, hay que seguir
teniendo presentes los criterios de disefio de los gasoductos desde un punto de vista

técnico y econémico®.

En consecuencia, esta Comisidn no considera adecuada la reduccion del diametro del
gasoducto Alacant-Sant Joan-Benidorm de 12" a 10", dado que esta reduccidén no parece

que vaya a tener unos ahorros de costes significativos, y por el contrario podria traer

3 Como ya se ha comentado, desde un punto de vista técnico, la capacidad de transporte de una tuberia depende del diametro de la
misma (ademés de otros factores, tales como: presion, longitud, naturaleza del fluido, temperatura, etc.), siendo particularmente
interesante la relacion exponencial entre la capacidad de transporte de una tuberia y el diametro de la misma (Q= f (D)), con valores
del exponente “X” superiores a 2, de modo que pequefios incrementos en el diametro de la tuberia permiten incrementos exponenciales
en la capacidad de transporte de la misma. Desde un punto de vista econémico, se observa que los costes de inversion de las tuberias
crecen de modo directamente proporcional con el didmetro, por lo que los costes inversién en gasoductos crecen mucho mas
lentamente que las capacidades que pueden transportar los mismos.

Ello da lugar a que en la medida que se aumente el diametro de los gasoductos se disminuye de una manera muy importante el coste
de inversiéon por unidad de energia transportable. Estas caracteristicas hacen aconsejable que, en la medida de lo posible, los
gasoductos estén adecuadamente sobredimensionados para poder absorber crecimientos futuros a un coste de inversién minimo.
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consecuencias tales como la necesidad, a medio o largo plazo, de duplicar este
gasoducto si las demandas se recuperan, teniendo entonces que realizar inversiones
extras a las que hubieran sido necesarias. De modificar caracteristicas técnicas, se
propone incrementar el didmetro del gasoducto Oliva —Altea hasta 12", al objeto de
equipararse con el de los otros dos gasoductos que conforman el Eje Alicante — Valencia

por la Costa.

Por ultimo hay que indicar que la Planificacién 2008-2016 indicaba una fecha prevista de
puesta en marcha de este gasoducto para el 2008. En tanto la Propuesta no indica fecha

alguna, se recomienda ésta sea convenientemente actualizada.
Gasoducto Yeles — Sesefia

Este gasoducto de transporte secundario de 10 km de longitud y 8” de didmetro se
eliminaria de la Planificacion segun la Propuesta, que justifica tal decision alegando que el
gasoducto dejaria de ser necesario al haberse confirmado la posibilidad de suministro

desde la infraestructura existente.

De acuerdo con la informacién disponible en esta Comisién (SIDRA), el gasoducto fue
autorizado por la Junta de Castilla — La Mancha, con fecha 20 de mayo de 2008.
Ademas, de acuerdo con las alegaciones remitidas la empresa titular, la Junta de Castilla
— La Mancha ha recibido contestacion del titular de las redes de distribucién indicando que

no existe capacidad en sus instalaciones para facilitar el suministro.

Por otro lado, se considera necesario que se considere la ejecucion de este gasoducto
como infraestructura de distribucion (presion maxima de 16 bar) para la gasificacion del
nacleo de poblacion de Sesefia, para lo cual el distribuidor podria solicitar retribucion
especifica de la actividad de distribucién. Esta alternativa posiblemente es mas econémica
y podria ahorrar la construccion de una ERM vy la realizacién de dicha inversion.

Hay que resaltar la existencia de inadecuados incentivos economico a las empresas a la
hora de solicitar la construccidon de una linea como instalacion de transporte en vez de
instalaciones de distribucion. Ello es debido a que las instalaciones de transporte tienen
una retribucion individualizada, mientras que las instalaciones de distribucion se

retribuyen por el nimero de consumidores captados y por el gas vehiculado por las
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instalaciones. Por tanto, esta Comision considera que desde la Planificacion se deben de
tener en cuenta estos incentivos econémico inadecuados a la hora de admitir en la
Planificacibn como gasoductos de transporte (presién superior a 16 bar), instalaciones
que claramente se pueden y deben construir como instalaciones de distribucién (presion

inferior o igual a 16 bar), especialmente, en instalaciones con escasa longitud.
Gasoducto El Puerto — Rota

La Propuesta reclasifica este gasoducto de transporte secundario de 22 Km de longitud y
12" de diametro desde la categoria B a la A, y lo justifica por la actualizacion de la

demanda prevista en su zona de influencia.

En cualquier caso, se debe sefalar que la categoria que le asigné el Documento de
Planificacion 2008-2016 no se corresponde con el grado de desarrollo real del citado
gasoducto. De acuerdo con la informacién disponible en esta Comision (SIDRA), el
gasoducto fue autorizado por la Junta de Andalucia con fecha 17 de octubre de 2006, y
esta prevista su puesta en marcha durante este afio 2010. Por tanto, se considera
conveniente reclasificar el gasoducto en categoria A, indicando que la puesta en marcha

esta prevista para esta afio 2010.
Gasoducto Arévalo - Sanchidrian

La Propuesta reclasifica este gasoducto de transporte secundario de 24 Km de longitud y
12" de diametro, desde la categoria B a la A, y lo justifica por la actualizacién de la

demanda prevista en su zona de influencia.

En cualquier caso, se debe sefalar que la categoria que le asigné el Documento de
Planificacibn 2008-2016 no se corresponde con el grado de desarrollo real del citado
gasoducto. De acuerdo con la informacién disponible en esta Comisién (SIDRA), el
gasoducto ha finalizado los trAdmites de informacion publica y esta pendiente de su

autorizado por la Junta de Castillay Ledn.
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4. SOBRE LAS INSTALACIONES PLANIFICADAS PARA LA ATENCION DE LOS
MERCADOS DE SU AREA DE GEOGRAFICA DE INFLUENCIA (IAMI) QUE SE
CONSIDERAN NO-PRIORITARIAS (CATEGORIA R)

A continuacidn se realizan comentarios sobre infraestructuras IAMI planificadas en la
Planificacibn 2008-2016, que la Propuesta considera No-prioritarias dado el nuevo
escenario de demanda de gas y su prevision, reclasificandolas, por tanto, a la nueva
categoria R. Todas ellas seran revisadas en la futura nueva Planificacion 2012-2020. La

totalidad de infraestructuras de este epigrafe son gasoductos.
Gasoducto Cartama — Rincén de la Victoria — Nerja

El gasoducto Cartama-Rincén de la Victoria-Nerja fue incluido por primera vez en la
Planificacion 2008-2016, con una longitud de 91 Km y un diametro de 20", junto con el
gasoducto Nerja-Adra de 95 Km también en 20", y el gasoducto Adra — Almeria de 51 Km
y 20" de diametro. Estos tres gasoductos, todos de transporte primario, integran la
conexion Transversal Malaga — Almeria, con un total de 237 km de longitud en 20" de
diametro. La fecha prevista de puesta en marcha seria 2010, salvo para el tramo Nerja-

Adra, que no disponia de dicha prevision.

Esta conexion Malaga-Almeria se planificé tanto para el abastecimiento a esta zona de la
costa de Andalucia, como para permitir la conexion de la entrada del gasoducto MEDGAZ
con el eje Tarifa-Madrid, formando asimismo una malla, ante los incrementos de demanda

gue se esperaban.

Se considera recomendable analizar la posibilidad de incrementar el diametro de estos
tres gasoductos al objeto que permita la efectiva conexion entre MEDGAZ y el gasoducto

AL-ANDALUS por el sur, aumentando la seguridad del sistema.
Paralelismo gasoducto Zamora-Algete y gasoducto Burgos-Algete

Se ha de hacer notar que ambos gasoductos planificados discurren en paralelo en el
tramo entre las posiciones B-13 (T.M. Corralejo) hasta B-18 (T.M. Algete) con una longitud
aproximada de 100 km. Se considera oportuno se tenga en cuenta evitar este
paralelismo, planificando un Unico gasoducto con un didmetro con capacidad equivalente

a la de los dos gasoductos en paralelo.
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ANEXO Il. CONSIDERACIONES REALIZADAS POR ESTA COMISION EN SU
INFORME PRECEPTIVO SOBRE LA PLANIFICACION 2008-2016 EN RELACION
CON LOS OBJETIVOS Y CRITERIOS DE DISENO PARA LAS INSTALACIONES
DEL SISTEMA GASISTA PLANIFICADAS

Esta Comisién en su Informe preceptivo sobre la Planificacion 2008-2016*, realiz6 una
serie de consideraciones sobre los objetivos y los criterios de disefio para las
instalaciones del sistema gasista recogidos en la Planificacion 2008—2016*, al objeto de
que fueran tenidas en cuenta en los procesos de planificaciéon. A modo de recordatorio se

resumen a continuacion.
En relacion con los objetivos, esta Comision recomendo:

1. Definir e indicar las zonas de gasificacion prioritaria (ZGP), expansion de las redes
y etapas de su ejecucion, con el fin de asegurar un desarrollo homogéneo del
sistema gasista en todo el territorio nacional, segun establece el articulo 4.3 de la
Ley 34/1998.

2. Favorecer la creacion de un mercado Unico europeo para el sector de gas. Para
ello, es necesario que el sistema gasista cuente en su disefio con suficiente
capacidad de almacenamiento, asi como, capacidad firme para el intercambio de
gas entre el sistema gasista espafiol y los sistemas gasistas de los paises

€europeos vecinos.

44 Ver epigrafe 6.2. del Informe sobre el Documento de Planificacién 2008-2016

45 Los objetivos que sefiala la Propuesta de Planificacion 2008 — 2016:

Garantizar la cobertura de la demanda de gas en condiciones de seguridad y a un coste razonable para los consumidores.
Adecuar la distribucion de las entradas de gas tanto en situacion como en capacidad

Reducir las distancias medias a recorrer por el gas y asi maximizar la capacidad de transporte de las infraestructuras existentes, lo que
es lo mismo que favorecer la minimizacion de las inversiones, o buscar la optimizacién de los costes.

Dotar de un adecuado mallado al sistema para permitir movilizar el gas desde unas zonas a otras para hacer frente con éxito a posibles
fallos en alguno de los puntos de entrada de gas al sistema, sin que ello suponga la necesidad de interrumpir los suministros a los
consumidores en condiciones de punta de consumo.

Para alcanzar los objetivos indicados la Propuesta de Planificacion 2008—-2016 establece distintos criterios de disefio para las
instalaciones del sistema gasista:

Criterios de disefio de puntos de entrada

Criterios de disefio de la capacidad de almacenamiento de GNL

Criterios de disefio de las gasoductos de transporte

Criterios de disefio de los gasoductos dedicados al suministro de su zona de influencia:
Criterios de adecuacion técnica

Criterios de rentabilidad econémica

Criterios de disefio de los almacenamiento subterraneos

Criterios de inclusion de infraestructuras en la Planificacion
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3.

Definir cuéles podrian ser las proporciones mas aconsejables entre las
capacidades de los puntos de entrada con alimentacion por gasoducto y los
alimentados con GNL o cudles podrian ser las necesidades adicionales de
almacenamiento de GNL, a la vista de los tipos y cantidades estimadas de
aprovisionamientos, asi como de la posible evolucion del mercado mundial del gas

y en particular de los mercados europeos y de la cuenca atlantica.

Dado el impacto que pudiera suponer sobre la poblacién o la industria del pais la
interrupcion del suministro de gas natural, realizar las infraestructuras necesarias
para que las grandes ciudades y las zonas industriales de importancia en Espafia
dispongan de, al menos, dos fuentes de suministro de gran capacidad, bien desde
dos gasoductos independientes, o, bien por un gasoducto y una planta de
regasificacion o almacenamiento subterraneo que haga una funcion equivalente, y

todo ello con el criterio de poder soportar una vulnerabilidad tipo n-1.

Evitar en lo posible la superposicion de gasoductos, por duplicacion o
desdoblamiento de los mismos. Esto es, favorecer trazados alternativos
independientes, pues asi se minimiza la posibilidad de que una incidencia en un
gasoducto pueda afectar al gasoducto desdoblado. Asimismo, se contribuye a un
mayor mallado del sistema y se permite aumentar la cobertura del territorio,
favoreciendo una mayor gasificacion de nuevas zonas al disminuir las distancias, y
por tanto las inversiones necesarias, con los potenciales nuevos nucleos de

consumao.

En relacién con los criterios, esta Comisién recomendd:

1.

Indicar con claridad el criterio econdmico concreto que se ha utilizado para
seleccionar los gasoductos que se incluyen en la Planificacién

Tomar como criterio para el disefio de los gasoductos la demanda punta a un plazo
mayor (de 25 a 30 afios) que la mera cobertura de la demanda punta en el periodo
planificado, porque, por un lado, la vida util de los gasoductos contemplada en el
sistema retributivo, que no la técnicamente posible, alcanza los 30/40 afios, y por
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otro lado, debido a las caracteristicas técnico-econémicas de los gasoductos®®, en
la medida que aumenta el didmetro de los gasoductos disminuye, de una manera

muy importante, el coste de inversion por unidad de energia transportable.

Estas caracteristicas, hacen aconsejable, en l|la medida de lo posible,
sobredimensionar adecuadamente los gasoductos para poder absorber
crecimientos futuros a un coste de inversiéon minimo*’ de manera que se puedan
evitar futuras duplicaciones de gasoductos, o la instalacion de estaciones de
compresion, permitiendo significativos ahorros de costes a largo plazo, dada la
economia de escala que caracteriza al transporte por tuberia, de forma que se
estaria cumpliendo, en mejores condiciones, el mandato de optimizacion de las

infraestructuras indicado en el articulo 4 de la Ley 34/1998%.

3. Explicitar las condiciones en las que es mas conveniente optar por dimensionar un

gasoducto con mayor didmetro o elegir la instalacién de estaciones de compresion.

4. Aumentar el mallado del sistema de transporte primario de gran capacidad con el
redimensionamiento de aquellos gasoductos dedicados al suministro de su zona
geogréfica de influencia*® con posibilidad de poder formar parte de mallas de
transporte primario, mediante su adecuacion y/o en futuras extensiones,

favoreciendo asi la mejora de la seguridad del sistema.

5. Los nuevos gasoductos, junto a los existentes, han de poder suministrar el
consumo de gas actual y futuro de su Zona> y han de permitir transportar el flujo
de gas que sea necesario hacia y desde las Zonas colindantes, para garantizar el
suministro de gas ante fallo en un punto de entrada. Para ello, se deben especificar

los criterios cuantitativos que se han de cumplir en cuanto a dimensionamiento de

46 Desde un punto de vista técnico, la capacidad de transporte de una tuberia depende del diametro de la misma, ademas de otros
factores, tales como: presion, longitud, naturaleza del fluido, temperatura, etc. La relacién entre la capacidad de transporte de una
tuberia y su didametro es de tipo exponencial (Q= f (Dx)), con valores del exponente “x” superiores a 2, mientras que los costes de
inversion de las tuberias, en relacién con el diametro, son practicamente proporcionales.

47 Tal y como se indicaba en el Informe sobre el Documento de Planificacién, tomando como referencia la relaciéon con una tuberia de
10" (indice base 100), al analizar como evolucionan las capacidades de transporte y los costes de inversion totales y unitarios, se
observa que la inversién por unidad de energia transportada de una tuberia de 20" es un 74% menor que la correspondiente a una
tuberia de 10

48 Previsiones de desarrollo de la red basica de transporte de gas natural y de la capacidad de regasificacion total de gas natural
licuado necesaria para abastecer el sistema gasista, con el fin de atender la demanda con criterios de optimizacién de la infraestructura
gasista en todo el territorio nacional.

“ En general, estos gasoductos pueden operar en las mismas condiciones técnicas que los gasoductos de gran capacidad, presion de
disefio 80 bar.

50 La Planificacion define las siguientes Zonas: Noroeste, Centro-Sur, Pais Vasco, Valle del Ebro, Levante y Catalufia
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las tuberias, capacidad de intercambio de gas con otras Zonas colindantes, o plazo
de tiempo durante el que las infraestructuras han de ser suficientes antes de que
sea necesario su refuerzo, bien por mallado bien mediante estaciones de

compresion.

6. A la vista de los articulos 4.1 y 61.2, de la Ley 34/1998, la Planificacion deberia
especificar los criterios para concluir cuando un almacenamiento subterraneo ha de
ser considerado basico o0 no basico, y definir para cada almacenamiento incluido en

ella a qué clase pertenece.

7. Se estimO apropiado realizar el analisis de cobertura considerando el factor de
interrumpibilidad. Con ello, se podia mitigar la necesidad de cubrir el 100% de la
demanda punta, convencional y de ciclos combinados, cuando, ademas, ésta
Ultima esta sujeta a un elevado grado de incertidumbre. De esta forma, podia
evitarse una situacidon de exceso de capacidad de entrada, que repercutiria

también en un sobre-coste para los usuarios del sistema.

8. Por dultimo, se recomendé que en el apartado de simulaciones sobre el
comportamiento del sistema gasista, primeramente se analizara hasta qué afio,
mas alld del afio 2016, el sistema de transporte planificado puede funcionar
adecuadamente sin necesidad de nuevos refuerzos; y en segundo lugar, si el
sistema de gasoductos de transporte previsto construir en el periodo 2008-2016
esta dimensionado teniendo en cuenta la prevision de la demanda diaria punta a

largo plazo, y en cualquier caso con posterioridad al afio 2038 (30 afios).
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ANEXO Ill. ALEGACIONES RECIBIDAS POR ESCRITO DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO CONSULTIVO DE ELECTRICIDAD Y DEMAS AGENTES DEL
SECTOR
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ANEXO IV. ALEGACIONES RECIBIDAS POR ESCRITO DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO CONSULTIVO DE HIDROCARBUROS Y DEMAS AGENTES DEL
SECTOR
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