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RESOLUCION
(Expte S/0103/08, Confederacién Espafiola de Industriales Feriantes.

Consejo:

D. Luis Berenguer Fuster, Presidente

D. Fernando Torremocha y Garcia-Saenz, Vicepresidente
D. Emilio Conde Fernandez-Oliva, Consejero

D. Miguel Cuerdo Mir, Consejero

Da. Pilar SAnchez Nuiez, Consejera

D. Julio Costas Comesafa, Consejero

D2 Maria Jesus Gonzalez Lopez, Consejera

D2 Inmaculada Gutiérrez Carrizo, Consejera

En Madrid, a 1 de febrero de 2010

El Consejo de la Comisién Nacional de la Competencia (el Consejo o el Consejo de
la CNC), con la composicion expresada y siendo Ponente la Consejera D* Maria
Jesis Gonzélez Lbépez, ha dictado la siguiente Resolucion en el expediente
S/0103/08, que trae causa de la denuncia formulada por D. XXX contra la Asociacion
Provincial de Industriales Feriantes de Valencia, (APIFV) y la Confederacién
Espafiola de Industriales Feriantes (CEIF), por supuestas conductas prohibidas por
la LDC.

ANTECEDENTES DE HECHO

1. Con fecha 29 de octubre de 2009 la Direccion de Investigacion (en adelante DI)
elevo al Consejo de la CNC de acuerdo con el articulo 50.5 de la Ley 15/2007, de
3 de julio, de Defensa de la Competencia (LDC), Informe y Propuesta de
Resoluciéon junto con el expediente S/0103/08 (3.323 folios) incoado a la
Confederacion Espafiola de Industriales de Feriantes (CEIF). La DI propone al
Consejo lo siguiente:

“Teniendo en cuenta los hechos acreditados descritos anteriormente y las
valoraciones expuestas, se propone al Consejo de la CNC:

Primero.- Que declare que las clausulas 22, 62y 72 del Pliego de Normas de la
CEIF aprobado en la reunion celebrada en Pamplona el dia 13 de julio de
2000 vy ratificado en Asamblea General de 7 de marzo de 2001, constituyen
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una infraccién del articulo 1.1.a de la LDC. Se considera responsable a la
Confederacion Espafiola de Industriales Feriantes (CEIF).

Segundo.- Que se intime a la Confederacion imputada para que se abstenga
de realizar conductas semejantes en lo sucesivo.”

2. El expediente trae causa de la denuncia presentada por D. XXX en escrito el 30
de septiembre de 2008, contra la Asociacion Provincial de Industriales Feriantes
de Valencia (APIFV) y la Confederacion Espafiola de Industriales Feriantes
(CEIF), por haberle denegado su solicitud de cambio de atraccion en la parcela de
su titularidad ubicada en la Feria de Valencia para las Navidades 2006/2007 y
2007/2008.

3. La DI, de acuerdo con lo establecido en el apartado 2 del articulo 49 de la LDC, y
antes de proceder a la incoacion de expediente sancionador, llevd a cabo una
informacion reservada.

Solicit6 al denunciante informacién adicional a la aportada en la denuncia
respecto de la titularidad de la parcela y de las actuaciones ante la justicia
ordinaria. El denunciante completé dicha informacioén por escritos de 30 y 31 de
octubre de 2008, (folios 70 a 141).

Solicité a la APIFV informacién sobre el procedimiento de adjudicacion de
parcelas y del cambio de actividad en los recintos feriales, especialmente en las
Ferias de Navidad de 2006 y 2007 (pliegos de condiciones, listados de
adjudicatarios, planos de ubicacién, copia de los libros de anotaciones,
solicitudes, respuestas) y sobre los motivos por los que se denegd el cambio de
actividad a D. XXX. La respuesta se recibe el 5 de noviembre de 2008, (folios 142
a 204).

Finalmente solicité a la CEIF pliego de normas y detalle del procedimiento para la
adjudicaciéon de parcelas en los recintos feriales, normativa en la que se
fundamenta y procedimiento para la modificacion de datos o circunstancias que
figuran en las autorizaciones de adjudicacion, en especial para el cambio de
actividad. La respuesta de la CEIF se recibi6 el 10 de noviembre de 2008, (folios
205 a 234).

El 10 de diciembre de 2008, se solicita a la APIFV que remita los Pliegos de
Condiciones de las ferias de navidad de 2006 y 2007 debidamente firmados,
asimismo se le requiere que informe sobre el apartado 8°.a) de los citados Pliegos
en el que se dispone que no se podra instalar en una parcela una atraccion
perteneciente a una actividad distinta; disposicibn no recogida por otras
asociaciones de feriantes. Se recibe la respuesta 23 de diciembre de 2008, (folios
246 a 271).

Con la misma fecha se solicita a la CEIF aclaracién sobre un certificado que
expidié el 25 de julio de 2008, sobre la prohibicién de instalar en las parcelas un
tipo de atraccion diferente a la correspondiente a la zona del recinto ferial donde
se haya ubicada la parcela. Se recibe la contestacion el 29 de diciembre de 2008
(folios 272 a 275).
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. Analizada la informacién requerida en el tramite de informacion reservada, la DI
concluyé que la actuacion de la APIFV quedaba limitada al ambito de la
Comunidad Valenciana, por lo que, en cumplimiento de lo establecido en el
articulo 2 de la Ley 1/2002, de 21 de febrero, de Coordinacién de las
Competencias del Estado y las Comunidades Autonomas en Materia de Defensa
de la Competencia, con fecha 17 de febrero de 2009, dio traslado de la
documentacion correspondiente a las actuaciones de la APIFV al Servicio de
Defensa de la Competencia de la Comunidad Valenciana y se lo notific al
denunciante, (folios 276 a 283) .

Asimismo concluy6 que en la actuacion de la CEIF existian indicios racionales de
conductas prohibidas por la LDC, por lo que, con fecha 5 de mayo de 2009,
acordo la incoacion de un expediente sancionador por conductas restrictivas de la
competencia prohibidas en el articulo 1 de la LDC, notificando dicha incoacién a la
CEIF el 12 de mayo de 2009, (folios 286 a 291).

. Tras la preceptiva instruccion, el 9 de septiembre de 2009 la DI remitié a la CEIF
el Pliego de Concrecion de Hechos en el que concluia que,

“A la vista de todo lo actuado y de conformidad con el articulo 33.1 del
Reglamento de Defensa de la Competencia se considera que ha quedado
acreditado que el Pliego de Condiciones de la CEIF, aprobado el 13 de julio
de 2000 vy ratificado en Asamblea General de 7 de marzo de 2001, constituye
una infraccién del articulo 1 de la LDC.

Se considera responsable de dicha infraccion a la CEIF.”

. La CEIF en escrito de 17 de septiembre de 2009, alega al PCH que las normas
del Pliego son de ambito interno para los miembros de la Confederacion y que
son aplicables, en su caso, una vez que la Asociacion confederada fuera la
adjudicataria del recinto ferial, sin afectar a la adjudicacion por parte de la
Administracion Publica (Ayuntamiento) del recinto ferial a gestionar, sino en todo
caso a la gestion por parte de la adjudicataria de las parcelas entre los feriantes
gue quieren instalarse.

. El 29 de septiembre de 2009 la DI cerr6 la fase de instrucciéon del expediente y el
7 de octubre de 2009, remitié a la CEIF la propuesta de resolucién prevista en el
articulo 50.3 de la LDC. No habiendo recibido alegaciones a la propuesta de
resolucion, el 29 de octubre de 2009 la DI eleva al Consejo el Informe y Propuesta
de Resolucion prevista en el articulo 50.5 de la LDC.

8. El Consejo resolvio sobre este expediente en su reunién de 20 de enero de 2010.

9. Son partes interesadas en este expediente:

- Confederacion Espafiola de Industriales de Feriantes (CEIF)
- D. XXX
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HECHOS PROBADOS

1.- Son partes en este expediente:

- El denunciante, D. XXX, feriante autbnomo, con domicilio en XXX , propietario de
un pequefio espectaculo de feria que mueve por todo el territorio nacional.

- La Confederacion Espafiola de Industriales Feriantes, asociacion constituida en los
afios 80 al amparo de la Ley 19/1977 de 1 de abril, reguladora del Decreto de
Asociacion Sindical. Tiene ambito nacional y agrupa a las Asociaciones de
Industriales Feriantes provinciales (una asociacion por provincia segun los Estatutos,
salvo excepciones). Actualmente tiene asociados de 17 provincias o Comunidades
Auténomas que representan un total de 1.251 asociados. Es miembro de la
UFE/ESU Union Europea de Feriantes. Actualmente tiene su domicilio en Pamplona,
(folios 205, 210y 220).

Segun manifiesta su Presidente, es la Unica organizacién existente a nivel nacional
que agrupa a las Asociaciones de Industriales Feriantes, aunque son las
asociaciones de caracter regional las que reglamentan, disponen y deciden en todas
las actuaciones referentes a la adjudicacion de los recintos feriales.

Su normativa interna esta constituida por sus Estatutos de 1986, (folios 220 a 234) y
por el pliego de condiciones genérico, denominado Pliego de Normas de la
Confederacion, (folios 211 a 219).

2.- El Pliego de Normas de la Confederacion remitido por el denunciante (folios 6
a 10) y transcrito por la propia Confederacion en su escrito de diciembre de 2008,
que dice ser de caracter obligatorio, ha sido aprobado en el afio 2000 en reunion
celebrada en Pamplona y ratificado en Asamblea General de 9 de marzo de 2001. El
texto ahora en vigor (folios 211 y ss.), que incluye modificaciones aprobadas por
acuerdos de 25 de marzo de 2004, 20 de enero de 2005 y 1 de julio de 2005, se
dirige y quiere ser la base o norma general de las asociaciones regionales, tal como
se desprende del predmbulo a la misma que dice:

“Las presentes normas, pretenden con caracter general dar autonomia plena
a cada una de las Asociaciones Confederadas, sin menoscabo de al menos
existan unas de caracter general, que de nada entorpecen la gestion de las
mismas, y que han sido valoradas una vez que, se tiene el condimento de que
en el territorio Nacional se vienen implantando como norma general en todas
y cada una de las Asociaciones regionales”.

EL Pliego trata de aspectos variados como condiciones para ser socio de una
asociacion; definiciones de qué se considera una instalacién novedosa (la que nunca
ha estado instalada en el recinto ferial); los tipos de actividad o divisién de los
recintos feriales, o las adjudicaciones de las parcelas, etc. El Pliego incluye
asimismo las siguientes clausulas que la DI recoge en su informe y en el PCH:
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“Articulo 2°.- Los repartos por cada una de las Asociaciones o adjudicaciones
de industrias de Feria, en cada uno de los recintos Feriales, se realizaran con
las siguientes Normas:

a) Los sitios se repartiran por rigurosa antigiiedad, tengan o no la condicion
de Socios de la Asociacion o Coordinadora que realice el reparto” (folio 212).

“Articulo 6° (A.G. 25-3-2004).

Si algin Ayuntamiento solicita de otra provincia o0 Comunidad, que le envien
atracciones para cubrir su feria por encontrarse inmerso en algun litigio con la
asociacion de su provincia o autonomia, la Asociacion que recibe esta
peticion se negard a facilitarle dichas atracciones, debiéndole indicar al citado
Ayuntamiento, que se ponga en contacto con la Asociacion de Feriantes de su
Provincia o Comunidad Autonoma” (folio 214).

“Articulo 7° (A.G. 20-01-2005).

Todo aquel industrial feriante que tenga una deuda economica o de cualquier
tipo, con cualesquiera Asociaciones 0 Coordinadoras integradas en la
Confederacion Espafiola de Industriales Feriantes (CEIF), debera
obligatoriamente hacer el abono de la misma en el plazo que la Asociacién o
Coordinadora de referencia le habilite, ya que en el supuesto de no hacerse
cargo de la deuda contraida, la Asociacion de referencia se vera obligada a
en primer lugar hacer la reclamacion pertinente ante los Juzgados
correspondientes, en segundo lugar a no autorizar el montaje de sus
atracciones en ninguno de los recintos feriales de que disponga de
antigliedad en la Asociaciéon o Coordinadora en la que contrajo la deuda, y en
tercer lugar, en el caso de ser imposible por parte de dicha Asociacion o
Coordinadora al cobro de la deuda, notificara a la Asamblea General mas
proxima de la CEIF, para que la misma tome el acuerdo que corresponda,
llegandose incluso a no otorgar al deudor, si queda demostrada la deuda, el
derecho de montaje de sus atracciones en todos los recintos feriales que son
gestionados por los miembros de la CEIF, hasta tanto y cuanto no liquide la
deuda” (folios 214 y 215).

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El Consejo de la CNC tiene que resolver en este expediente, sobre la
base de la propuesta de la DI, si las clausulas 22, 62 y 72 del Pliego de Normas de la
CEIF reproducidos en los Hechos Probados son constitutivos de infraccion de las
normas de competencia.

Y la primera cuestion a dilucidar es la norma aplicable, teniendo en cuenta que, el
Pliego de Normas de la CEIF vigente desde el afio 2000 hasta ahora y las citadas
clausulas en concreto, han sido adoptados por la Asamblea General como muy tarde
en el afio 2005.
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Por tanto la conducta que la DI imputa como infraccién de la LDC se produce con
anterioridad a la entrada en vigor el 1 de septiembre de 2007 de la Ley 15/2007, de
3 de julio, de Defensa de la Competencia y estando vigente la Ley 16 /1989, de 17
de julio, de Defensa de la Competencia, por lo que la Ley aplicable en cuanto a la
calificacion juridica o tipificacién de la conducta debe ser la Ley 16/1989, de 17 de
julio, de Defensa de la Competencia, vigente hasta el 31 de agosto de 2007 sin
perjuicio de que el procedimiento aplicado sea el de la Ley 15/2007, de acuerdo con
lo previsto en la Disposicion transitoria primera de la misma Ley, al haber sido
incoado con posterioridad a la entrada en vigor de la misma.

Segundo.- La DI considera que las tres clausulas mas arriba resefiadas del Pliego
de Normas de la CEIF “limitan, controlan o impiden la instalacién de atracciones y la
adjudicacion de parcelas en los recintos feriales a determinados operadores,
presentes o potenciales” y en consecuencia, propone al Consejo declare que
constituyen una infraccion del articulo 1.1 de la LDC.

Lo primera cuestién a subrayar es que, tal como se recoge en el HP 2, el Pliego de
Normas de la CEIF, que es aprobado por la Asamblea General de la Confederacién,
es una norma de caracter general y obligatoria para los miembros de la misma, es
decir, para las Asociaciones provinciales o regionales que la forman y que estan
llamadas a seguirlas o a incluirlas en sus propias normas de funcionamiento. Porque
aungue son las Asociaciones regionales o provinciales y no la CEIF las que acuden
a los concursos para gestionar los recintos feriales, convocados fundamentalmente
por los Ayuntamientos, y las que una vez ganado el concurso, deciden sobre las
adjudicaciones de los recintos de la feria a los feriantes que estén interesados en
participar en la misma, estas normas obligatorias de la CEIF constituyen una
recomendacion colectiva para las Asociaciones que la integran.

La clausula 22 Pliego de Normas de la CEIF, relativa a la asignacion y reparto de
sitios 0 parcelas en las ferias, establece que, una vez cumplidos los requisitos de
licencia, etc., el criterio exclusivo de adjudicacién es la antigliedad. A juicio de la DI,
que comparte este Consejo, la utilizacion del criterio de antigiiedad como criterio
anico de adjudicacién obstaculiza o puede obstaculizar, “de forma discriminatoria la
entrada de nuevos feriantes o de feriantes con menor experiencia que no pueden
concurrir en igualdad de condiciones al reparto de parcelas. Limita artificialmente la
competencia efectiva entre los feriantes impidiendo que las parcelas se adjudiquen
en base a criterios de eficiencia y de mejora en el funcionamiento de las actividades
feriantes que redunde en un beneficio de los ciudadanos usuarios de los recintos
feriales. Tiene, por lo tanto, una incidencia negativa sobre la libre competencia ya
qgue impide el normal funcionamiento de una politica de reparto de los sitios y
parcelas en los recintos feriales que deberia estar basada en unas condiciones de
libertad e igualdad entre los feriantes, y de objetividad y no discriminacion en los
criterios de asignacion de parcelas”.

El articulo 6° del Pliego de Normas de la CEIF (ver HP 2), incita a las Asociaciones
confederadas a negarse a cubrir las ferias en Ayuntamientos que tienen litigios con
la Asociacion de su provincia o autonomia, indicandoles ademas que respondan,
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gue se dirijan a la Asociacion de su ambito territorial. Este acuerdo de la Asamblea
General de CEIF y la norma en que se plasmo, es contrario al articulo 1.1 de la LDC
por incitacibn a sus asociados al boicot colectivo a los Ayuntamientos en
determinadas circunstancias, cuando estos no lleguen a acuerdos con la Asociacion
de su ambito territorial. Y tiene por objeto restringir la competencia entre las
asociaciones, haciendo que cada Ayuntamiento tenga que negociar con la
Asociacion de su demarcacion territorial la gestién de la feria y las atracciones de la
misma, siéndole negada la posibilidad de buscar otras alternativas mejores o mas
eficientes.

Las autoridades de competencia, el entonces Tribunal de Defensa de la
Competencia, en su Resolucién del TDC de 24 de octubre de 2001, (Expte n°
503/00, Feriantes de Huesca), ya ha sancionado, entre otros, a esta misma
Confederacion por recomendacion a sus asociados de boicot a la Feria de Agosto de
Huesca de 1998 y a la empresa adjudicataria de la misma, para de ese modo
presionar al Ayuntamiento de Huesca. En el FD sexto de dicha Resolucion el TDC,
reiterando la doctrina anterior, afirma que “los acuerdos de boicot y las amenazas
de boicot, aunque no esté expresamente contemplado en los supuestos especificos
del antes transcrito Art. 1.1 LDC, deben considerarse incluidos en su clausula
general al atacar directamente la libertad empresarial del operador boicoteado que
se ve forzado a tomar, contra su voluntad, ciertas decisiones por la coaccion ejercida
colectivamente que no puede justificarse incluso en el caso hipotético de que lo que
se pretenda imponer no fuera injusto”. Y la Asamblea General de la CEIF,
sancionada en el afio 2001, aprueba en el afio 2004 esta clausula, que de forma
general recomienda el boicot a los Ayuntamientos que “tengan litigios” con las
Asociaciones de su localidad.

Finalmente el articulo 7° del Pliego de Normas de la CEIF, cierra las puertas de las
ferias gestionadas por miembros de la Confederacién, a los feriantes que tengan una
deuda pendiente con cualquier Asociacion integrada en la Confederacién. Como
dice la DI, esta clausula “constituye un mecanismo de presién frente a los morosos
que tiene incidencia sobre la libre competencia. Se impone con ello como prioridad
una finalidad econémica interna de la CEIF, como es asegurar el cobro de las cuotas
o de otras deudas de sus asociados, que nada tiene que ver con la eficiencia en el
reparto de parcelas y en la instalacion de atracciones”.

En su escrito de alegaciones al PCH, la CEIF argumenta que las normas “son de
ambito interno aprobadas por los miembros de la CEIF, pero que entran en vigor
solo cuando un recinto ferial ha sido adjudicado a una Asociacion determinada, de
acuerdo con las normas de adjudicacién del suelo publico establecidas por cada
administracion publica (Ayuntamiento)”. Y afiade que, nada impide que a la
adjudicacion del recinto ferial acudan distintos operadores, asociaciones de feriantes
integrados o0 no, en la Confederaciéon u otro tipo de industrial y al que se le
adjudicara segun las normas de contratacidbn administrativa y sélo a partir del
momento de la adjudicacién entran en vigor las normas del adjudicatario. En una
palabra, que las normas de la CEIF no impiden ni dificultan a mercantiles o feriantes
la concurrencia a las licitaciones de los recintos publicos feriales.
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La DI no ha imputado a la CEIF por obstaculizar el acceso a las convocatorias
publicas de los recintos, sino por mantener unas normas obligatorias para sus
asociados, que estos deben aplicar una vez que se les adjudica la gestidon del recinto
ferial y que inciden sobre los feriantes que quieren acceder a los mismos y sobre la
competencia en este mercado. Y frente a lo alegado por la CEIF no se trata de
normas internas que afectan sélo a las asociadas, sino que son normas que se
imponen a las asociadas y que tienen efectos sobre terceros, sobre el acceso de los
feriantes a los recintos feriales adjudicados a una de las Asociaciones de la
Confederacion. Este es el caso de la clausula 22 que establece la antigiiedad como
anico y exclusivo criterio de asignacion para asignar espacio en la feria, y la
discriminacion que supone o puede suponer la clausula 72 al imponer el veto de
todas las Asociaciones confederadas a los feriantes que tengan una deuda con
alguna de ellas.

Sin embargo la clausula 62 que prohibe atender las peticiones de un Ayuntamiento a
las Asociaciones de demarcaciones distintas, indicando que deben dirigirse a la
Asociacion de su area, va incluso mas alla de la afectacion a los operadores
feriantes, que también, puesto que si pertenecen a una de las Asociaciones les incita
a no acudir a la feria en cuestion, sino que es o puede ser una forma de interferir en
la adjudicacién de los recintos feriales publicos, presionando a los Ayuntamientos
para que se entiendan, (adjudiquen a) con la Asociacion de su ambito, porque si ho
lo hacen y adjudican a un tercero el recinto ferial se arriesgan a no disponer de las
atracciones, al menos de las atracciones de los feriantes que pertenecen a
Asociaciones de la Confederacion.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto el Consejo concluye que las
clausulas 22, 62 y 72 del Pliego de Normas de la CEIF, constituyen una infraccion del
articulo 1.1 de la Ley 16/1989, por lo que deben ser derogadas de forma inmediata.

Tercero.- Este Consejo considera acreditado el objeto restrictivo de las clausulas 22,
62 y 72 del Pliego de Normas de la CEIF, que han sido aprobadas por su Asamblea
General, y que constituyen por tanto una infraccion del articulo 1.1 de la LDC, de la
que es responsable la Confederacién Espafiola de Industriales Feriantes.

De acuerdo con el articulo 10.1 de la Ley 16/1989, esta conducta es acreedora de
una multa pecuniaria, cuya limite maximo es de 901.518,16€ cuando los imputados
son personas juridicas u operadores sin cifra de negocios, como es el caso que nos
ocupa.

Ahora bien, dentro de este limite es necesaria una graduacion de la multa de forma
que guarde proporcion con la importancia de la infraccidn y cuyos criterios a tener en
cuenta se recogen en el propio articulo 10.2, a saber, modalidad y alcance de la
restriccion, dimension del mercado, cuota del mercado de la empresa o empresas
correspondientes, efectos sobre competidores y sobre y usuarios y duracion y
reiteracion en su caso.

Pues bien a juicio del Consejo la infraccidbn cometida por la Confederacion Espafiola
de Industriales Feriantes (CEIF), es grave, puesto que es una infraccion por objeto



CNC

COMISION NACGIONAL pE La COMPETENCIA

gue afecta al acceso de los industriales feriantes a los recintos para prestar su
servicio y ademas recomienda a sus asociados comportamientos que suponen una
presion a los ayuntamientos en las decisiones de asignacién de los recintos feriales.

Respecto a la incidencia, la Confederacion, como Asociacion de asociaciones
agrupa a un numero importante de éstas distribuidas por gran parte del territorio
nacional. En la Confederacién hay Asociaciones de las Comunidades Auténomas de
Navarra, La Rioja, Euskadi, Valencia, Catalufia, Castilla-Le6n, Aragon y Andalucia. Y
el Pliego de normas esta en vigor desde el afio 2000, y las clausulas 62 y 72, en la
actual redaccién, desde 2004 y 2005 respectivamente. Pero lo que es relevante a la
hora de fijar la multa, es que esta misma Confederacion y su entonces presidente,
han sido sancionados en el afio 2001 por recomendar a sus asociados boicotear la
Feria de Agosto de 1998 de Huesca, con el fin de que el Ayuntamiento reconsiderara
su adjudicacion del ferial y en el afio 2005 la Asamblea General introduce en su
normas una clausula como la 62 que incita a sus asociadas al boicot.

Atendiendo a las circunstancias mas arriba descriptas, este Consejo considera la
imposicién de una multa de 10.000 euros, necesaria para que tenga un efecto
disuasorio sobre la infractora que es reincidente y proporcionada a la infraccion.

Por todo lo anterior vistos los preceptos citados y los demas de general aplicacion,
este Consejo de la CNC,

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar que las clausulas 22, 62 y 72 del Pliego de Normas de la CEIF
que se recogen en los Hechos Probados constituyen una infraccion del articulo 1.1
de la Ley 16/1989, de Defensa de la Competencia, de la que es responsable la
Confederaciéon Espafiola de Industriales Feriantes (CEIF) .

SEGUNDO.- Intimar a la Confederacion Espafiola de Industriales Feriantes (CEIF), a
qgue suprima dichas clausulas del Pliego de Normas y a que en el futuro se abstenga
de realizar préacticas similares o equivalentes a las sancionadas.

TERCERO.- Imponer a la CEIF una multa de diez mil euros (10.000 euros) por la
infraccion cometida.

CUARTO.- Ordenar a la CEIF que en el plazo de dos meses remita una carta a
todos sus asociados informandoles de la modificacion del Pliego de Normas y
remitiéndoles esta Resolucion.

QUINTO.- Ordenar a la CEIF la publicacion, en el plazo de dos meses a su costa,
de la parte dispositiva de esta Resolucion, en el Boletin Oficial del Estado y en dos
diarios de informacién general entre aquéllos de mayor difusién.



CNC

COMISION NACGIONAL pE La COMPETENCIA

SEXTO.- La Confederacién Espafiola de Industriales Feriantes (CEIF) justificara
ante la Direccién de Investigacion de la CNC el cumplimiento de la totalidad de las
obligaciones impuestas en los anteriores apartados. En caso de incumplimiento se le
impondréd una multa coercitiva de 600 € por cada dia de retraso.

Se insta a la Direccion de Investigacion para que vigile y cuide del cumplimiento
integro de esta Resolucion.

Comuniquese esta Resolucion a la Direccidon de Investigacion y notifiquese a los
interesados haciéndoles saber que la misma pone fin a la via administrativa, y que
pueden interponer recurso contencioso-administrativo ante la Audiencia Nacional en
el plazo de dos meses contados desde su notificacion.
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