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Visto el expediente relativo al conflicto presentado por EWD FV IlI, S.L., en el
ejercicio de las competencias que le atribuye el articulo 12.1.b) de la Ley 3/2013
y el articulo 14 del Estatuto Organico de la CNMC, aprobado por el Real Decreto
657/2013, de 30 de agosto, la Sala de Supervision regulatoria aprueba la
siguiente Resolucion:

l. ANTECEDENTES

PRIMERQO. - Interposicion del conflicto

Con fecha 20 de enero de 2022 ha tenido entrada en el Registro de la Comision
Nacional de los Mercados y la Competencia (CNMC) escrito de la sociedad EWD
FV 1ll, S.L., (en adelante EWD FV Il o0 EWD) por el que plantea conflicto de
acceso a la red de distribucion contra EDISTRIBUCION REDES DIGITALES
S.L.U. motivado por su denegacion comunicada con fecha de 20 de diciembre
de 2021 de la solicitud de acceso de la primera para la conexién de la instalacion
“‘“MONTILLA” de 4.911kW de potencia instalada situada en Montilla (Cérdoba).
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Con fecha de 11 de marzo de 2022 ha tenido entrada en el Registro de la
Comision Nacional de los Mercados y la Competencia (CNMC) escrito de la
sociedad EWD FV I, S.L., por el que plantea conflicto de acceso a la red de
distribucion contra EDISTRIBUCION REDES DIGITALES S.L.U. motivado por su
denegacién comunicada con fecha de 28 de febrero de 2022 de la solicitud de
acceso de la primera para la conexion de la instalacion “HUERTA ALVEAR” de
4.839kW de potencia instalada situada en Montilla (Cérdoba).

El escrito de EWD FV lll, S.L. expone sucintamente los siguientes hechos:

- El 30 de noviembre de 2021 la sociedad EWD FV Il solicité permiso de
acceso y conexion para la instalacién “Montilla”, de 4.911 kW, en la red
de distribucion en MT subyacente a la SET MONTILLA 25 kV,

- el 16 de diciembre de 2021 E-DISTRIBUCION realiz6 el estudio especifico
para la indicada instalacion de generacion y valoro la existencia o no de
capacidad de acceso en el punto de conexién propuesto, teniendo en
cuenta los criterios establecidos en la Circular y la Resolucién de 20 de
mayo de 2021, de la CNMC con resultado denegatorio por falta de
capacidad, que fue comunicado a la entidad reclamante el 20 de
diciembre de 2021.

- Asimismo, el 13 de enero de 2022 EWD FV lll solicité permiso de acceso
y conexidn para la instalacion “Huerta Alvear”, de 4.839 kW, en la SET
MONTILLA 15 kV,

- el 24 de enero de 2022 E-DISTRIBUCION realiz6 el estudio especifico
para la indicada instalacion de generacion y valoro la existencia o no de
capacidad de acceso en el punto de conexién propuesto, teniendo en
cuenta los criterios establecidos en la Circular 1/2021 vy las
Especificaciones de detalle, con resultado denegatorio por falta de
capacidad, que fue comunicado a EWD FV I, S.L. el 28 de febrero de
2022.

-  EWD FV lll entiende que existe una incoherencia entre la publicacion de
capacidades y las circunstancias que han determinado la falta de
capacidad,

- Entiende igualmente que la compaiiia distribuidora tampoco justifica en
su denegacion, de forma clara y transparente, que se haya respetado el
articulo 7 del referido RD 1183/2020 que establece el criterio general de
prelacion temporal en la ordenacion de los permisos de acceso y de
conexion.

- Sefiala EWD FV lll que en la resolucién 20 de mayo de 2021 de la CNMC
se indica que no debe excederse el limite reglamentario, pero este no se
indica por ninguna parte en la carta de contestacion y, dado que parte de
un porcentaje superior al 100% dicho valor no es el limite;

- Considera EWD FV lll que no se plantea posibilidad de refuerzos para
poder obtener el acceso total o parcial de la potencia solicitada;

- lgualmente considera que las lineas y subestaciones de 66 kV no
deberian afectar a la subestacion MONTILLA 15 kV ni a la subestacion
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MONTILLA 25 kV para las que se solicita el acceso, por ser proyectos
menores a 5 MW, como tampoco deberian verse afectadas por potencial
saturacion en la red de transporte’.

Los anteriores hechos se sustentan en la documentacion que se acompafa al
escrito y que se da por reproducida en el presente expediente.

Por todo lo anterior, EWD FV Il solicita de la CNMC que se estimen los conflictos
de acceso, se dejen sin efecto las denegaciones de E-DISTRIBUCION vy se
ordene a la distribuidora a que conceda permisos de acceso y conexion a la
instalacion “Montilla” por la potencia solicitada de 4.911 kW y a la instalacion
“Huerta Alvear” por la potencia solicitada de 4.839 kW.

SEGUNDO. — Comunicacion de inicio del procedimiento.

A la vista de la solicitud de conflicto y la documentacion que se acompania, se
procedié mediante escrito de 25 de abril de 2022 de la Directora de Energia de
la. CNMC a comunicar a EWD FV Il y E-DISTRIBUCION, el inicio del
correspondiente procedimiento administrativo, en cumplimiento de lo establecido
en el articulo 21.4 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Coman de las Administraciones Publicas (en adelante, Ley
39/2015). Asimismo, se dio traslado a E-DISTRIBUCION del escrito presentado
por la solicitante, concediéndosele un plazo de diez dias habiles para formular
alegaciones y aportar los documentos que estimase convenientes en relacion
con el objeto del conflicto, asi como para contestar al requerimiento de
informacion realizado con base en el articulo 75 de la citada Ley 39/2015, sobre
el listado de solicitudes de acceso en la red de influencia del nudo subestacion
Montilla 15 kV.

TERCERO. — Alegaciones de E-DISTRIBUCION REDES DIGITALES, S.L.U.

Haciendo uso de la facultad conferida en el articulo 73.1 de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas, E-DISTRIBUCION present6 escrito con fecha de entrada en el Registro
de la CNMC de 12 de mayo de 2022, en el que manifiesta que:

- E-DISTRIBUCION alega de forma amplia sobre el caracter informativo de
las capacidades objeto de publicacion.

- Por otro lado, sefiala que en las comunicaciones remitidas a EWD (ff. 43-
48 y 101-106 del expediente administrativo) contienen (i) el motivo por el
gue se produce la denegacidn, (i) una memoria justificativa de la ausencia
de capacidad, y (iii) la mencién explicita de la existencia de una posible
propuesta alternativa al punto solicitado. En consecuencia, a su juicio las
denegaciones de las solicitudes de EWD contienen toda la informacion
exigida por la Circular 1/2021; en particular, la memoria justificativa
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especifica el escenario de andlisis con los datos y referencias
considerados para el estudio en el punto de conexion solicitado,

- E-DISTRIBUCION sefiala que realizé los correspondientes estudios
especificos para las solicitudes presentadas por EWD, conforme a los
criterios establecidos en el RD 1183/2020 y el Anexo | de la Circular
1/2021, y teniendo en cuenta todas las solicitudes comprometidas con
mejor prelacion por haberse admitido en fechas anteriores, concluyendo
que no existia capacidad de acceso para la instalacion “Montilla” de 4.911
kW, ni para la instalacion “Huerta Alvear”, de 4.839 kW en el momento en
gue estos se realizaron.

Los anteriores hechos se sustentan en la documentacion que se acompafa al
escrito y que se da por reproducida en el presente expediente.

Por lo anterior, solicita a la CNMC dicte resolucion por la que se desestime el
presente conflicto.

CUARTO. — Tramite de audiencia

Una vez instruido el procedimiento, mediante escritos de la Directora de Energia
de 20 de junio de 2022, se puso de manifiesto a las partes interesadas para que,
de conformidad con lo establecido en el articulo 82 de la Ley 39/2015, pudieran
examinar el mismo, presentar los documentos y justificaciones que estimaran
oportunos y formular las alegaciones que convinieran a su derecho.

En fecha 6 de julio de 2022 tiene entrada en el Registro de la CNMC escrito de
EWD FV Ill, S.L. que sefiala, de forma resumida, lo siguiente:

e Vulneracién general del derecho de acceso: a juicio de EWD,
EDISTRIBUCION habria incumplido los criterios de las Especificaciones
de Detalle para calcular y publicar la capacidad de acceso disponible en
los nudos MONTILLA 25 kV y MONTILLA 15 KV, dado que se produce
una diferencia radicalmente dispar con la capacidad de acceso que arroja
al evaluar solicitudes de acceso como la suya,

¢ Incumplimiento de la normativa aplicable en la publicacién de la capacidad
de acceso de los nudos Montilla 15 kV y Montilla 25 kV y vulneracién del
derecho de prelacion temporal: a juicio de EWD, sin haberse adjudicado
todavia la capacidad en tramite y por tanto la efectiva concesion del
permiso de acceso y conexion, EDISTRIBUCION esté expulsando de los
nudos solicitudes como EWD, que pierden con ello cualquier prioridad
respecto de solicitudes no resueltas y que no tienen por qué prosperar
necesariamente, cuando lo que procederia seria suspender las solicitudes
posteriores y que puedan verse afectadas por la aceptacion o no de las
capacidades de acceso de solicitudes con mejor derecho de prelacién. Lo
anterior es a juicio de EWD manifiestamente contrario al derecho de
acceso a la red eléctrica en condiciones de igualdad y transparencia, pues
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considera que infringe el criterio de prelacién temporal y es contrario a las
Especificaciones de Detalle (apartado 3.2 del Anexo I, letra a). Y es que,
a juicio de EWD si dicha capacidad en trdmite no es efectivamente
adjudicada, la misma queda liberada para posibles solicitantes que, por el
mero azar, presentan su solicitud con posterioridad a la suya, pero en el
momento oportuno en la que la capacidad reservada queda liberada, y
estd tomando en consideracion, no la capacidad efectivamente ocupada,
sino la capacidad potencialmente ocupada por las solicitudes en
tramitacién en los nudos con afectacion, pero todavia no estimadas o
desestimadas.

e Vulneracion del principio de libre competencia en los nudos Montilla 15 kV
y Montilla 25 kV: lo que acaba de sefialarse, entiende que impide
desarrollar en libre competencia la actividad del promotor, ocasionandose
relevantes perjuicios a los solicitantes que ven analizada su solicitud
precisamente cuando un contingente de capacidad no adjudicado
efectivamente, se esta valorando como ocupado.

Por todo lo anterior, solicita a la CNMC que estime integramente el presente
conflicto de acceso y acuerde a) La concesion del acceso a la red de distribucion
de la instalacion “MONTILLA” de 4.911 kW de potencia instalada situada en
Montilla (Cordoba); b) La concesion del acceso a la red de distribucion de la
instalacion “HUERTA ALVEAR” de 4.839 kW de potencia instalada situada en
Montilla (Cordoba).

En fecha de 7 de junio de 2022 tiene entrada en el Registro de la CNMC, escrito
de E-DISTRIBUCION en el que se ratifica en el escrito de alegaciones
anteriormente presentado, afiadiendo que en el listado de las solicitudes
recibidas en el nudo MONTILLA aportado en sede de alegaciones se
consideraron 5 solicitudes suspendidas por REE con un total de 68,23 MW con
anterioridad a las solicitudes objeto del conflicto. Y que, con posterioridad a estas
solicitudes suspendidas, y con mejor prelacion que las respectivas solicitudes de
EWD FV I, S.L., se denegaron 6 solicitudes por 74,9 MW con anterioridad a la
solicitud de EWD para la instalacion fotovoltaica MONTILLA, y 19 solicitudes por
132,7 MW con anterioridad a la solicitud de EWD para la instalacién fotovoltaica
HUERTA ALVEAR. Y que, consecuentemente, tales solicitudes denegadas no
se tuvieron en cuenta como comprometidas en el momento de los estudios
especificos de EWD. Por tanto, si se hubieran suspendido todos los estudios,
aun en el hipotético caso de que finalmente la capacidad suspendida quedara
liberada, en ningun caso podia haberse otorgado capacidad para los 4,911 MW
de la instalacion MONTILLA y 4,839 MW de la instalacion HUERTA ALVEAR,
dado que esta capacidad hubiera correspondido a las primeras solicitudes con
mejor prelacion. Subsidiariamente, sefiala que aun en el caso de que se hubiera
aplicado el procedimiento indicado en la resolucién CFT/DE/146/21 y todas las
solicitudes en la zona de influencia hubieran quedado suspendidas, esto no
habria afectado al resultado final de los permisos de acceso de las solicitudes de
EWD, por lo que el conflicto no debe prosperar.
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QUINTO. Informe de la Sala de Competencia

Al amparo de lo dispuesto en el articulo 21.2 a) de la Ley 3/2013 y del articulo
14.2.i) del Estatuto Organico de la CNMC, aprobado por el Real Decreto
657/2013, de 30 de agosto, la Sala de Competencia de la CNMC ha emitido
informe en este procedimiento.

. FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Existencia de conflicto de acceso a la red de distribucion de
energia eléctrica.

Del relato factico que se ha realizado en los Antecedentes de Hecho, se deduce
claramente la naturaleza del presente conflicto como de acceso a la red de
distribucién de energia eléctrica.

Esta consideracion no ha sido objeto de debate por ninguno de los interesados.
SEGUNDO. Competencia de la CNMC para resolver el conflicto.

La presente resolucion se dicta en ejercicio de la funcion de resolucién de
conflictos planteados respecto a los contratos relativos al acceso de terceros a
las redes de transporte y distribucion que se atribuye a la CNMC en el articulo
12.1.b) 1°de la Ley 3/2013, de 4 de junio, de creacion de la CNMC (en adelante
Ley 3/2013).

En sentido coincidente, el articulo 33.3 de la Ley 24/2013, de 26 de diciembre,
del Sector Eléctrico dispone que “La Comisién Nacional de los Mercados y la
Competencia resolvera a peticion de cualquiera de las partes afectadas los
posibles conflictos que pudieran plantearse en relacion con el permiso de acceso
a las redes de transporte y distribucion, asi como con las denegaciones del
mismo emitidas por el gestor de la red de transporte y el gestor de la red de
distribucion”.

Dentro de la CNMC, corresponde a su Consejo aprobar esta Resolucion, en
aplicacion de lo dispuesto por el articulo 14 de la citada Ley 3/2013, que dispone
que “El Consejo es el organo colegiado de decision en relacidon con las
funciones... de resolucion de conflictos atribuidas a la Comision Nacional de los
Mercados y la Competencia, sin perjuicio de las delegaciones que pueda
acordar”. En particular, esta competencia recae en la Sala de Supervision
Regulatoria, de conformidad con el articulo 21.2.b) de la citada Ley 3/2013,
previo informe de la Sala de Competencia (de acuerdo con el articulo 14.2.i) del
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Estatuto Organico de la CNMC, aprobado por el Real Decreto 657/2013, de 30
de agosto).

TERCERO- Sobre la improcedencia de las denegaciones objeto de este
conflicto por suspension de tramitacion de solicitudes previas

EWD FV Ill entiende que existe una incoherencia entre la publicacion de
capacidades y las circunstancias que han determinado la falta de capacidad. En
cuanto a la informacién publicada en la web de E-DISTRIBUCION ha de
indicarse gque esta cuestion ha sido resuelta en gran medida por la Resolucion
de la Sala de Supervision Regulatoria de 3 de marzo de 2022 (publicada en la
pagina web en fecha 25 de marzo de 2022), a la que nos remitimos, y de la que
se deduce como cuestion resumida esencial que prima el estudio individualizado
de capacidad de cada solicitud de acceso concreta respecto de la capacidad
publicada por la distribuidora en cada momento en su pagina web.

Se ha de examinar ahora la procedencia del analisis de capacidad realizado por
E DISTRIBUCION y su consecuente denegaciéon de acceso. Respecto de la
solicitud para la instalacion Montilla, E DISTRIBUCION concluye en su estudio
individualizado que desde julio de 2021 y con anterioridad a la solicitud denegada
de EWD (30 de noviembre de 2021) se admitieron a tramite 12 solicitudes, y en
el momento de realizar el estudio de capacidad de la solicitud de EWD habia una
potencia solicitada de 178.030 kW con mejor prelacion que la solicitud EWD que
optaba a la misma capacidad disponible, hecho que a juicio de E DISTRIBUCION
por si mismo, e independientemente de que existan solicitudes en otros nudos
con influencia en esta subestacion, justifica el agotamiento de la capacidad por
limitaciones zonales y, consecuentemente, el de la capacidad otorgable en la red
subyacente a la subestacion MONTILLA 25 kV.

En concreto, sefiala E DISTRIBUCION que “se han ido admitiendo solicitudes
con mejor prelacién que la de EWD hasta agotar la capacidad del nudo una vez
que se supera el 100% de saturacion de la linea 66 kV Lancha-Montilla ante
contingencia de la linea 132 kV Lancha-Espejo, no quedando margen para la
incorporacion del proyecto de EWD, solicitado en un nudo que comparte
directamente dicha limitacion”.

Respecto de la solicitud para la instalacién Huerta Alvear, E DISTRIBUCION
concluye en su estudio individualizado que desde julio y con anterioridad a la
solicitud denegada de EWD (13 de enero de 2022) se admitieron a tramite 25
solicitudes, y en el momento de realizar el estudio de capacidad de la solicitud
de EWD habia una potencia solicitada de 235.883 kW con mejor prelacion que
la solicitud de EWD que optaba a la misma capacidad disponible, hecho que a
juicio de E DISTRIBUCION por si mismo, e independientemente de que existan
solicitudes en otros nudos con influencia en esta subestacion, justifica el
agotamiento de la capacidad por limitaciones zonales y, consecuentemente, el
de la capacidad otorgable en la subestacion MONTILLA.

PUBLICA

Comisién Nacional de los Mercados y la Competencia 7 de 11
C/ Alcala, 47 — 28014 Madrid - C/ Bolivia, 56 — 08018 Barcelona
WwWw.cnmc.es


http://www.cnmc.es/

BCNMC

COMISION NACIONAL DE LOS CFT/DE/019/22
MERCADOS Y LA COMPETENCIA CONFLICTO DE ACCESO

En concreto, sefiala E DISTRIBUCION que “se han ido admitiendo solicitudes
con mejor prelacion que la de EWD hasta agotar la capacidad del nudo una vez
gue se supera el 100% de saturacion de la linea 66 kV Lancha-Montilla ante
contingencia de la linea 132 kV Lancha-Espejo, no quedando margen para la
incorporacion del proyecto de EWD solicitado en un nudo afectado directamente
por dichas limitaciones’.

Al efecto de justificar lo anterior en cuanto al respeto del orden de prelacion, E
DISTRIBUCION remite a esta Comision el listado de solicitudes de acceso que
le fueron requeridas en el procedimiento administrativo (folios 190-192), y cuyo
examen por esta Comision en el presente conflicto permite revelar la existencia
de otras peticiones previas de acceso a las de EWD, de otros promotores, de
potencias superiores a 5 MW y en tal medida sujetas a informe de aceptabilidad
ante REE, y que E DISTRIBUCION ha calificado en el listado como viables desde
la perspectiva de la red de distribucién, pero suspendidas por REE, y
asignandoles E DISTRIBUCION capacidad de forma provisional y hasta tanto se
resuelva esa circunstancia. Aungue no se recoge en la informacion remitida por
E DISTRIBUCION, la razon de tal suspenso de tramitacion del informe de
aceptabilidad por REE se encuentra en que el nudo de transporte afectado,
LANCHA 220 kV (Cérdoba) es un nudo de transicion justa, y en consecuencia
procede a su suspension atendiendo a lo previsto en la Disposicion transitoria
tercera sobre “lnadmision de solicitudes de permisos de acceso y de conexion
en nudos de transicion justa”, en la interpretacion dada a este asunto por esta
Comision en la contestacion a la consulta de REE CNS/DE/1083/21.

La consecuencia mas importante del tratamiento otorgado por E DISTRIBUCION
a esas solicitudes cuya tramitacion del informe de aceptabilidad esta suspendido
por REE por ser de transicion justa el nudo de transporte aguas arriba, es la de
considerar que, siendo viables desde la perspectiva de la red de distribucion,
ocupan ya capacidad de acceso, sin tener en cuenta que esta circunstancia no
es definitiva. Y lo que es mas importante, que esa capacidad copada justifica la
denegacion de solicitudes de acceso posteriores no sujetas a informe de
aceptabilidad de la red de transporte, como las del objeto del presente conflicto
promovidas por EWD.

Sin embargo, tal y como ya ha sido sefialado por esta Comision en Resoluciones
de Conflicto previas (CFT/DE/146/21 y CFT/DE/68/22), la suspension debe
extenderse a todos los procedimientos que quedan condicionados por la no
emision del informe de aceptabilidad, es decir, todos los procedimientos
posteriores con independencia de si requieren o no de informe de aceptabilidad,
para salvaguardar con ello el orden de prelacion. Lo contrario, que es lo que ha
hecho E-DISTRIBUCION, es no tener en cuenta que al estar suspendido el
procedimiento de las solicitudes preferentes ya no se puede efectuar cabalmente
el estudio especifico de las solicitudes posteriores, conduciendo como en el
presente caso a la denegacion por saturacion zonal. Con ello, esta haciendo la
interpretacibn mas restrictiva para el derecho de acceso de las posibles y
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limitando de forma indebida el derecho de acceso. Ademas, ha de tenerse en
cuenta que la no emision del informe procede directamente de la aplicacion de
la normativa reglamentaria, sin que se requiera valoracion alguna por parte de
REE.

La suspension a que ha procedido E DISTRIBUCION debe conducir igualmente
a la suspension de los plazos de los procedimientos posteriores que puedan
verse condicionados, en consonancia con lo contemplado en el articulo 14.8 del
Real Decreto.

Por tanto, E-DISTRIBUCION y cualquier otra distribuidora, cuando el nudo de
afeccibn mayoritario de la red de transporte que aparece en el mapa de
capacidad que se ve afectado por el nudo de la red de distribucién donde se
solicita acceso y conexion, es un nudo de transicion justa y, como en este caso,
se produzca una situacion en la que una o varias solicitudes de acceso a su red
por mas de 5MW que tengan mejor derecho por su fecha de admisién queden
suspendidas por la interpretacion de esta CNMC de lo previsto en la Disposicion
Transitoria Tercera del Real Decreto 1183/20, siendo las mismas fundamentales
para la determinacion de si hay o no capacidad para las solicitudes posteriores,
la distribuidora deberd igualmente suspender la tramitacion de todas las
solicitudes posteriores -salvo instalaciones de muy escasa potencia a instalar en
baja tensidn- puesto que la evaluacion de las mismas ha quedado condicionada
por la suspension del procedimiento de aceptabilidad.

Frente a esta argumentacion, sefiala E-DISTRIBUCION en tramite de audiencia
que “Que en el listado de las solicitudes recibidas en el nudo MONTILLA
aportado en sede de alegaciones de este conflicto se consideraron 5 solicitudes
suspendidas por REE con un total de 68,23 MW con anterioridad a las solicitudes
objeto del conflicto. Que, con posterioridad a estas solicitudes suspendidas, y
con mejor prelacion que las respectivas solicitudes de EWD FV I, S.L., se
denegaron 6 solicitudes por 74,9 MW con anterioridad a la solicitud de EWD para
la instalacion fotovoltaica MONTILLA, y 19 solicitudes por 132,7 MW con
anterioridad a la solicitud de EWD para la instalacion fotovoltaica HUERTA
ALVEAR”. Y que en consecuencia “tales solicitudes denegadas no se tuvieron
en cuenta como comprometidas en el momento de los estudios especificos de
EWD. Por tanto, si se hubieran suspendido todos los estudios, aun en el
hipotético caso de que finalmente la capacidad suspendida quedara liberada, en
ningln caso podia haberse otorgado capacidad para los 4,911 MW de la
instalacion MONTILLA y 4,839 MW de la instalacibon HUERTA ALVEAR, dado
gue esta capacidad hubiera correspondido a las primeras solicitudes con mejor
prelacion”.

Ha de rechazarse de plano el argumento de E DISTRIBUCION por la simple

razon que las indicadas solicitudes previas a la de EWD fueron estudiadas con

anterioridad y evaluadas negativamente, sin que las mismas hayan planteado

conflicto de acceso, habiéndose aquietado a la denegacion de su solicitud.

Dichos promotores perdieron con ello su derecho preferente, de modo que

cuando se levante la suspension de la tramitacion derivada de la consideracion
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del nudo de Lancha como de transicion justa, dichas solicitudes no pueden
tenerse en cuenta. E-DISTRIBUCION pretende deliberadamente crear confusion
para el caso de que se liberara capacidad suficiente porque en caso de que
alguna de las solicitudes preferentes -y actualmente suspendidas- no obtuviera
acceso, dicha capacidad liberada habra de beneficiar a EWD -y no a otras
denegadas y no reclamadas por mas que sean de fecha anterior- puesto que las
mismas han perdido voluntariamente la posicién prioritaria de la que gozaban.
Con la presentacion del presente conflicto, EWD evito las consecuencias de la
denegacién y a resultas del mismo ha de dejarse sin efecto la denegacion y
entenderse suspendida su tramitacion, de acuerdo con lo referido en lo parrafos
precedentes del presente apartado y se recoge en el Acuerda, por lo que el
tratamiento resulta diferenciado respecto de las sefialadas por E
DISTRIBUCION.

Ninguna consecuencia ha de otorgarse, por ultimo, a la alegacion realizada por
E DISTRIBUCION conforme a la cual “Con posterioridad a las solicitudes de
EWD se otorgaron permisos de acceso a las solicitudes n® 458108, 460318,
460402, 461883 y 464288, con motivo de la anulacién en los sistemas de los
expedientes 372104 y 372917. Cabe sefalar que dicha anulacion se produjo con
posterioridad al momento de estudio de las instalaciones objeto del conflicto”. En
efecto, con arreglo a los criterios de esta Comision en la materia, dicha capacidad
ha sido adecuadamente otorgada a esos promotores pues el gestor de la red
debe tener en cuenta el escenario existente en el momento de realizar el estudio
individualizado de capacidad de la solicitud para evaluar correctamente la
capacidad disponible en el punto de conexion. Asi, lo ha determinado la SSR en
los asuntos de referencia CFT/DE/138/21, CFT/DE/226/21 y CFT/DE/240/21.

Como consecuencia de todo lo anterior, el conflicto debe ser parcialmente
estimado en tanto que ambas comunicaciones denegatorias de E-
DISTRIBUCION han sido precipitadas al no tener en cuenta la suspension de los
procedimientos de solicitudes previas y preferentes a la de EWD condicionando
la evaluacion especifica de capacidad de acceso de estas instalaciones.

Vistos los citados antecedentes de hecho y fundamentos de derecho, la Sala de
Supervision Regulatoria de la CNMC

RESUELVE

PRIMERO. — Estimar parcialmente el conflicto de acceso a la red de distribucion,
propiedad de E-DISTRIBUCION REDES DIGITALES, S.L.U., planteado por
EWD FV lll, S.L. en relaciébn con las denegaciones de acceso para Sus
instalaciones Montilla de 4.911 kW y Huerta Alvear de 4.839 kW ambas en
Montilla (Cérdoba).
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SEGUNDO.- Dejar sin efecto las correspondientes comunicaciones denegatorias
de ambas solicitudes mencionadas, restaurando las solicitudes de acceso y
conexion, con la fecha y hora de admision a los efectos de establecer el orden
de prelacion reconocida en su momento, quedando suspendidos dichos
procedimientos hasta que se emitan por parte de RED ELECTRICA DE
ESPANA, S.A.U. los correspondientes informes de aceptabilidad de las
solicitudes preferentes o se produzca un desistimiento de las mismas.

Comuniquese esta Resolucion a la Direccion de Energia y notifiquese a los
interesados:

EWD FV I, S.L.
E-DISTRIBUCION REDES DIGITALES, S.L.U.

La presente resolucion agota la via administrativa, no siendo susceptible de
recurso de reposicion. Puede ser recurrida, no obstante, ante la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el plazo de dos meses,
de conformidad con lo establecido en la disposicidén adicional cuarta, 5, de la Ley
29/1998, de 13 de julio.
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