RESOLUCION INADMISION (Expte. A 260/99, Cosmopolitan/Gucci)
(1946/99 del Servicio)

Pleno

Excmos. Sres.:

Solana Gonzalez, Presidente
Huerta Troléz, Vicepresidente
Castafieda Boniche, Vocal
Pascual y Vicente, Vocal
Comenge Puig, Vocal

del Cacho Frago, Vocal
Torremocha Garcia-Saenz, Vocal
Conde Fernandez-Oliva, Vocal
Cuerdo Mir, Vocal

En Madrid, a 14 de septiembre 2004.

El Pleno del Tribunal de Defensa de la Competencia (en adelante, el
Tribunal), con la composicién expresada al margen y siendo Ponente el Vocal
D. Antonio del Cacho Frago, ha dictado la siguiente Resolucion de inadmision
en el expediente A 260/99 (1946/99 del Servicio de Defensa de la
Competencia, en lo sucesivo, el Servicio) en la solicitud de renovacién de
autorizacion singular para un acuerdo de distribucion selectiva de productos
de perfumeria de la marca Gucci de Cosmopolitan Cosmetic S.A.

ANTECEDENTES DE HECHO

1. Por Resolucion de 12 de julio de 1999 el Tribunal acordé conceder una
autorizacion singular a Cosmeparf S.A., hoy Cosmopolitan Cosmetic S.A.
por un periodo de cinco anos, para la distribucidn selectiva de productos
cosmeticos de lujo de Parfums Gucci en el mercado espariol.

2. El 16 de junio de 2004 el Servicio realizdé el informe de vigilancia
correspondiente a la Resolucion del Tribunal de 12 de julio de 1999, en el
que llegod a la siguiente conclusion:

“4.-Que el acuerdo de distribucion selectiva referido no contiene
restricciones que excedan de las contempladas en el Reglamento (CE) n°
2790/99, de 22 de diciembre de 1999, relativo a la aplicacion del apartado
3 del articulo 81 del Tratado CE a determinadas categorias de acuerdos
verticales y practicas concertadas y que, en definitiva, el citado acuerdo
cumple con las condiciones de exencion previstas en el mismo y que son
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aplicables en Espafia desde el 16 de abril de 2003, de acuerdo con lo
establecido en el Real Decreto 378/2002, de 28 de marzo, lo que haria
innecesaria una nueva prorroga de la autorizacion singular concedida al
mismo y proxima a caducar’.

. Con fecha 20 de abril de 2004 tuvo entrada en el Servicio escrito de
solicitud de renovacion de autorizacion singular objeto de la repetida
Resolucion, formulado por Cosmopolitan Cosmetics S.A., actual
denominacién de Cosmeparf S.A.

. Dicho escrito de solicitud de renovacion fue remitido por el Servicio al
Tribunal, donde tuvo entrada el 18 de junio de 2004, acompafado de otro
escrito en el que se reiteraba la antes transcrita conclusién del informe de
vigilancia.

. El Pleno del Tribunal deliberé y fallé6 este asunto en su sesion del 30 de
junio de 2004.

. Es interesada Cosmopolitan Cosmetics S.A.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. El objeto de la presente Resolucion es dilucidar si resulta procedente la
admisién a tramite en el Tribunal de un expediente formado con los
informes de vigilancia realizados por el Servicio a propésito de la solicitud
de Cosmopolitan Cosmetics S.A. de renovacion de la autorizacion singular
concedida por Resolucion del Tribunal de 12 de julio de 1999, para la
distribucion selectiva de los productos de perfumeria de la marca Gucci.

. El Servicio en su informe de vigilancia, que se cita en el Antecedente de
Hecho 2, llega a la conclusion de que el acuerdo de distribucion selectiva
no contiene restricciones que excedan de las contempladas en el
Reglamento CE 2790/99, de 22 de diciembre, que son aplicables en
Espaina, segun establece el Real Decreto 378/2002, de 28 de marzo, lo
que hace innecesaria una nueva prorroga de la autorizacion singular. Esta
conclusion del Servicio ha sido reiterada en su escrito de informe anexo al
de vigilancia, antes mencionado, con el que remitia al Tribunal el escrito
del solicitante de la renovacion correspondiente.

. El Tribunal considera que no procede admitir a tramite el expediente
cuando no cabe otorgar autorizacidn singular a un acuerdo exento por
categorias, como sucede en este caso, segun lo califica la conclusion del
Servicio. En efecto, como sefald el Tribunal en sus Resoluciones de 9 y
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14 de junio de 2004 (Exptes. 31/92 y A 347/04), tras los recientes cambios
de procedimiento en la materia por la Comunidad Europea, corresponde a
los participantes en un acuerdo decidir mediante autoevaluacion si el
mismo esta amparado por un Reglamento de exencidén o por categorias,
sin que el ordenamiento espafol dé cabida a la correspondiente consulta
ante los Organos de Defensa de la Competencia. En este sentido, la
consideracion de los expedientes de autorizacion singular han de partir de
que el solicitante estime que se trata de un acuerdo prohibido por el art. 1
LDC, que no esté declarado exento por un Reglamento de exencion por
categorias y que, sin embargo, cumpla los requisitos establecidos en los
articulos 3 y 4 de la misma Ley para ser objeto de autorizacion.

En consecuencia, al no corresponder a este Tribunal declarar el acuerdo
exento ni conceder la prérroga, procede inadmitir a tramite el expediente

Por todo ello, el Tribunal, vistos los preceptos legales citados y los demas
de general aplicacion,

RESUELVE

Unico.- No admitir a tramite el expediente de renovacién de la
autorizacion singular solicitada ante el Servicio por Cosmopolitan Cosmetics
S.A. el 20 de abril de 2004.

Comuniquese esta Resolucion al Servicio de Defensa de Ia
Competencia y notifiquese a la interesada haciéndole saber que la misma
agota la via administrativa, pudiendo interponer contra esta Resolucion
recurso contencioso-administrativo ante la Audiencia Nacional en el plazo de
dos meses contados desde su notificacion.
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